Sygn. akt IV KO 99/17

POSTANOWIENIE

Dnia 15 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrébel

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 15 listopada 2017 r.
wniosku Sgdu Rejonowego w R. z dnia 20 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il K (...),
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe aktu oskarzenia przeciwko D. K.,

do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w M.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 20 wrzesnia 2017 r. (sygn. akt Il K (...)) Sad
Rejonowy w R. zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie w trybie akt 37
k.p.k. sprawy przeciwko D. K. do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu.
Uzasadnit to postgpienie faktem, ze przeciwko D. K. wniesiono do tegoz sgdu akt
oskarzenia zwigzany z czynem z art. 233 § 1 k.kk.,, a dotyczagcym ztozenia
nieprawdziwych zeznan w sprawie V K (...) w przedmiocie poniesionych kosztow
zwigzanych z przechowywaniem przedmiotow oddanych mu na przechowanie
(m.in. co do zawarcia umowy przechowania i podstawy wystawionych faktur VAT).
Ponadto podkreslono we wniosku, ze zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia
przestepstwa ziozyta SSO B. W. i moze zachodzi¢ w sprawie konicznos¢
przestuchania innych sedzibw Sgdu Okregowego w G., ktérzy brali udziat w
sprawie w przedmiocie wnioskdw oskarzonego o zwrot kosztéw przechowania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.



Przepis art. 37 k.p.k.,, jako wyjatkowy, nie podlega interpretaciji
rozszerzajgcej. Przekazanie sprawy winno nastgpi¢ jedynie w sytuacji, gdy
wystepujg realne okolicznosci, ktére mogg zasadnie stwarza¢ przekonanie o braku
warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy w danym sadzie oraz o tym, ze
tylko przekazanie sprawy stworzy lepsze mozliwosci do trafnego rozstrzygniecia w
przedmiocie tego procesu. Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego odstgpienie od rozpoznania sprawy w sgdzie miejscowo wtasciwym
ma charakter wyjatkowy i moze nastgpi¢ tylko w razie zaistnienia sytuacji
jednoznacznie swiadczgcej o tym, ze pozostawienie sprawy w gestii tego sadu
sprzeciwiatoby sie dobru wymiaru sprawiedliwosci (tak m.in. w postanowieniu z
dnia 4 lipca 2006 r. V KO 55/06, Biul.SN 2006/8/17).

W niniejszej sprawie zachodzi tego rodzaju przypadek. Charakter sprawy
karnej przeciwko D. K. sprawia, ze istnieje wysokie prawdopodobienstwo, ze w
sprawie bedg przestuchiwani sedziowie Sgdu Okregowego w G., ktory jest sgdem
odwotawczym wobec Sgdu Rejonowego w R. Okolicznos¢, ze sprawa karna
prowadzona w sgdzie rejonowym, ktdrego orzeczenie moze zostaé zaskarzonego
do Sadu Okregowego w G., a w ktorej to sprawie przestuchiwani sg sedziowie tego
ostatniego Sadu moze wzbudzi¢ przekonanie u obserwatoréw funkcjonowania
wymiaru sprawiedliwosci, ze nie ma warunkéw do rzetelnego i obiektywnego jej
rozpoznania. Naturalnie owo przekonanie jest btedne, ale w istocie specyficzna
konfiguracja sprawy karnej powoduje, ze zasadne jest przekazanie sprawy innemu
sgdowi rejonowemu, w stosunku do ktérego sgdem odwotawczym nie jest Sad
Okregowy w G.

Wobec powyzszego sprawe przekazuje sie do Sgdu Rejonowego w M.

r.g.



