Sygn. akt IV KO 96/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie M. C.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 12 grudnia 2018 r.

wniosku Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 22 pazdziernika 2018 r.

o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu we W.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 22 pazdziernika 2018 r. Sgd Rejonowy w P. wystgpit

do Sadu Najwyzszego z inicjatywg przekazania — na podstawie art. 37 k.p.k. —
innemu sgdowi réwnorzednemu sprawy M. C. oskarzonego o przestepstwo
zart. 107§ 1 kk.ss.wzw. zart. 9 § 3 k.k.s.

Uzasadniajgc wniosek wskazat, ze oskarzony jest osadzony w Zaktadzie
Karnym Nr [...] we W.. Nie ma mozliwosci przetransportowania go do jednostki
penitencjarnej potozonej w poblizu sgdu miejscowo wiasciwego, a tym samym
rozpoczecia w tej sprawie procesu karnego bowiem oskarzony ma szereg
czynnosci procesowych wyznaczonych przez inne sgdy. W tej sytuacji dobro
wymiaru sprawiedliwosci przemawia za przekazaniem niniejszej sprawy
do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu we W. potozonemu blisko miejsca osadzenia
oskarzonego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Whniosek zastuguje na uwzglednienie.

Podnies¢ nalezy, ze przepis art. 37 k.p.k. ma charakter wyjagtkowy.
Odstgpienie do zasady rozpoznania sprawy przez sad wtasciwy miejscowo moze
nastgpi¢ tylko w razie zaistnienia sytuacji jednoznacznie swiadczgcej o tym, ze
pozostawienie sprawy w gestii tego sadu sprzeciwiatoby sie dobro wymiaru
sprawiedliwosci. Kryterium "dobra wymiaru sprawiedliwosci", uzasadniajgce
skorzystanie z wiasciwosci delegacyjnej na podstawie art. 37 k.p.k., przejawia sie
nie tylko w realnym zagrozeniu obiektywizmu w orzekaniu w zakresie
odpowiedzialnosci karnej, lecz takze w sytuacji wystgpienia rzeczywistych
i powaznych utrudnien w sprawnym i szybkim przeprowadzeniu postepowania
sgdowego.

Z takg sytuacjg mamy do czynienia w niniejszej sprawie, w ktdrej pomimo
dotozenia przez Sad Rejonowy w P. starannosci w celu jej rozpoznania, z przyczyn
od tego Sadu niezaleznych, do chwili obecnej nie udato sie rozpoczg¢ procesu.
Na przeszkodzie temu stoi brak zgody Administracji Zaktadu Karnego Nr [...]
we W., w ktorym oskarzony przebywa, na jego przetransportowanie do jednostki
penitencjarnej potozonej w poblizu sgdu miejscowo wiasciwego, co z kolei
uniemozliwia doprowadzenie oskarzonego na rozprawe, uczestniczenia, w ktorej on
sie domaga. W chwili obecnej nie mozna przewidzie¢ czasu ustania tej przeszkody,
zwazywszy, ze przeciwko oskarzonemu toczg sie sprawy karne w dziesieciu
réznych sgdach w kraju.

Bez watpienia wieksze szanse uczestnictwa oskarzonego w procesie, a tym
samym rozpoznania sprawy, daje sad blizszy miejsca jego pobytu niz odlegty sad
miejscowo wtasciwy. W interesie wymiaru sprawiedliwosci lezy zas, aby problem
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego za zarzucany mu czyn zostat poddany
rozpoznaniu bez zbednej zwtoki. Dlatego tez Sad Najwyzszy, przychylajgc sie
do wniosku Sgdu Rejonowego w P., przekazat sprawe M. C. Sgdowi Rejonowemu
we W.. Sad ten powinien dla sprawnego jej rozpoznania podjg¢ stosowne kroki
w celu zapewnienia udziatlu w rozprawie oskarzonego przez jego doprowadzenie
do sadu, otwarcia przewodu sgdowego i mozliwie szybkiego przeprowadzenia
postepowania dowodowego.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.






