Sygn. akt IV KO 96/17

POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczgcy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Michat Laskowski (sprawozdawca)

w sprawie J. B.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 maja 2018 r.

whniosku petnomocnika wnioskodawczyni A.B.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 25 wrzesnia 1997 r., sygn. akt Il AKz [...],
oddalajgcym wniosek o0 stwierdzenie niewaznosci wyroku Wojskowego

Sadu Rejonowego w K. z dnia 29 listopada 1947 r., sygn. akt Sr [...],

postanowit:
1. wniosek oddalic,
2. kosztami sadowymi postepowania o wznowienie obcigzyé¢

whnioskodawczynie.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wplyngt wniosek o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 25 wrzesnia 1997 r., sygn. akt Il AKz [...], utrzymujgcym w mocy oddalenie
wniosku J. B. o stwierdzenie niewaznosci wyroku Wojskowego Sgdu Rejonowego
w K. z dnia 29 listopada 1947 r., sygn. akt Sr [...], skazujgcego X.Y.
za przestepstwa z art. 1 § 2 i 3 Dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. X.Y. skazany



zostat za dokonanie napaddéw rabunkowych w O. i C. w ramach grupy ,M.”,
uniewinniono go natomiast od zarzutu udziatu w zwigzku zbrojnym majgcym
na celu obalenie éwczesnego ustroju panstwa — grupa ,0.”.

W postanowieniu Sgdu Wojewddzkiego w N. z dnia 2 lipca 1997 r., sygn. akt
I Ko [...], ktorym oddalono wniosek J B. — syna X. (postanowienie to utrzymane
zostato w mocy postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia
25 wrzednia 1997 r., sygn. akt Il AKz [...]), podkreslono, ze X.Y. skazany zostat
za typowo kryminalne przestepstwa i brak podstaw do uznania, ze prowadzit
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.

We wniosku o wznowienie postepowania, wniesionym przez petnomocnika
A. B. — corki X. powotano sie na ujawnienie nowych faktéw i dowodoéw w postaci
opracowania autorstwa Macieja Korkucia ,Casus Jana Rokity i Stanistawa Kréla.
Materiaty archiwalne wytworzone przez UB i komunistyczne sgdownictwo
wobec realiéw historycznych lat 1946-1947”, czasopismo ,Sowiniec. Centrum
dokumentacji czynu niepodlegtosciowego”, czerwiec — grudzien 2010, nr 36 — 37,
S.64 — 76 oraz opinii Instytutu Pamieci Narodowej dotyczgcej dziatalnosci
Jana Rokity i Stanistawa Kréla w latach 1946-1947.

W konkluzji wniosku wniesiono o uchylenie wydanych w sprawie postanowien
i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w N. do ponownego rozpoznania.
W tresci wniosku wskazano, ze zaréwno X.Y., jak i J.B. nie zyja.
Po wniesieniu wniosku, w dniu 22 marca 2018 r. zmarta takze wnioskodawczyni
A.B.

W pisemnej odpowiedzi na wniosek prokurator Prokuratury Krajowej wniost
0 jego oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek nie mégt zosta¢ uwzgledniony.

Dowody wskazane we wniosku obroncy nie mogg uzasadniaC wznowienia
postepowania, gdyz wbrew stanowisku wyrazonemu we wniosku nie spetniajg
one wymogow okreslonych w art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.

Jak trafnie wskazat prokurator w odpowiedzi na wniosek, orzecznictwo
sgdowe i literatura karnoprocesowa zgodnie przyjmujg, ze w obecnym brzmieniu

przepisu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. wznowienie z powodu pojawienia sie nowych



faktow i dowodow, ktérego domaga sie obronca we wniosku, jest mozliwe tylko
w razie pojawienia sie dowodow nieznanych zarowno sgdowi, jak i stronie
postepowania (zob. postanowienie SN z dnia 25 pazdziernika 2016 r., IV KO 56/16;
D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, 2018; K. Dudka,
H. Paluszkiewicz, D. Szumito — Kulczycka, Kodeks postepowania karnego.
Wybor orzecznictwa, 2015). Majg to by¢ zatem dowody, ktore ujawnity sie juz
po prawomocnym zakonczeniu postepowania. Wskazane we wniosku opracowania,
ktérych tres¢ jest wilasciwie tozsama, majg w tym znaczeniu walor nowosci.
Przepis art. 540 § 1 k.p.k. stanowi jednak jeszcze, Zze ujawnione nowe fakty
lub dowody wskazywa¢ majg na wysokie prawdopodobienstwo wydania btednego
orzeczenia w sprawie. Tymczasem z tresci zatgczonych opracowan nie mozna
wyprowadzi¢ wniosku, ze X.Y. zaangazowany byt w prowadzenie dziatalnosci
niepodlegtosciowej, co prowadzitoby do uwzglednienia wniosku. Trzeba przy tym
uznaé, ze nie oznacza to jednoczesnie, ze X.Y. dziatalno$ci takiej nie prowadzit,
mogto tak rzecz jasna byc, tyle tylko, ze w postepowaniu sgdowym trzeba to
wykaza¢ i to w sposdb niewatpliwy. Nie mozna opiera¢ sie jedynie
na przypuszczeniach lub ewentualnym prawdopodobienstwie.

Reasumujgc nadal nie wiemy jaki byt rzeczywisty udziat X.Y. w dziataniach
wymienionych w opracowaniach grup, czy byt on cztonkiem ktoérejs z nich, czy
jedynie wspotdziatat w niektérych poczynaniach cztonkéw ugrupowania oraz czy
i w jakiej formie prowadzit dziatalnos¢ niepodlegtosciowa, o ktérej mowa w ustawie.

Z powyzszych wzgledow, wobec ustalenia, ze podane we wniosku fakty
i dowody nie spetniajg obu warunkéw okreslonych art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. brak byto
podstaw do uwzglednienia wniosku obroncy o wznowienie postepowania.
Na marginesie powyzszych rozwazan zaznaczyC trzeba, ze Sad Najwyzszy uznat,
iz sSmier¢ wnioskodawczyni, w imieniu ktorej ztozony zostat wniosek nie stanowi
przeszkody procesowej dla prowadzenia postepowania o wznowienie.

W tym stanie rzeczy wniosek zostat merytorycznie rozpoznany i orzeczono

jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.



