Sygn. akt IV KO 94/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 14 stycznia 2016 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 26 listopada 2015 r., sygn. akt Il Kp [...]

w przedmiocie przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowik

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w K.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 listopada 2015 r., sygn. akt Il Kp [...], Sad
Rejonowy w S., na podstawie art. 37 k.p.k., zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o
przekazanie sprawy Il Kp [...] do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu
spoza sgdéw okregu Sgdu Okregowego w K.. W uzasadnieniu wniosku wskazano,
ze w sprawie o przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. oraz z art. 288 § 1 k.k. prowadzone
byto postepowanie przygotowawcze, zakonczone postanowieniem z dnia 30
wrzesnia 2015 r. o umorzeniu sSledztwa, sygn. akt 5 Ds. [...]. Obecnie rozpoznaniu
podlega wniesione przez pokrzywdzong zazalenie na ww. postanowienie, przy
czym — jak wynika ze ztozonego przez pokrzywdzong zawiadomienia o popetnieniu
przestepstwa — wskazanych czynéw miat dokona¢ J. C., ktéry jest sedzig Sgdu
Rejonowego w S.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.



Whniosek Sgdu Rejonowego w S. o0 przekazanie przedmiotowej sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu zastuguje na uwzglednienie.

Przepis art. 37 k.p.k. daje co prawda mozliwos¢ przekazania do rozpoznania
danej sprawy innemu sgdowi rownorzednemu, ale jedynie wtedy, gdy ,wymaga
tego dobro wymiaru sprawiedliwosci’. Tylko wiec szczegdlne sytuacje, ktore mogag
wywieraC wptyw na swobode orzekania lub stwarzaC przekonanie o braku
warunkéw do rozpoznania sprawy w sposob obiektywny, pozwalajg na skorzystanie
z dyspozycji art. 37 k.p.k. W orzecznictwie wskazuje sie ponadto, ze dobro wymiaru
sprawiedliwosci, jako ujeta w art. 37 k.p.k. podstawa do odstepstwa od ustawowych
regut wiasciwosci sgdu, uzasadnia z reguty przekazanie sprawy innemu
réownorzednemu sadowi w uktadzie, w ktérym obiektywny, postronny obserwator
okreslonego procesu mogtby wyrazac watpliwosci i zastrzezenia co do
bezstronnosci sgdu i obiektywizmu orzekajgcych w sprawie sedziow (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2014 r., IV KO 108/13, LEX nr
1425020).

Majgc na uwadze powyzsze wskazac nalezy, ze sytuacja, w ktorej ustawowo
wiasciwy do rozpoznania sprawy sgd miatby rozpozna¢ zazalenie na postanowienie
o odmowie wszczecia Sledztwa, a wiec decydowac¢ o trafnosci ustalen o braku
uzasadnionego  podejrzenia  zaistnienia  przestepstwa  wskazanego w
zawiadomieniu o jego popetnieniu, w ktérym jako osobe podejrzang wskazano
sedziego tego sadu, moze tworzy¢ w odbiorze spotecznym pole do rozwazanh co do
mozliwosci rozpoznania tej sprawy przez ten sgd w sposOb obiektywny i
bezstronny. W takiej sytuacji uzasadnione jest zatem przekazanie sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu, w tym wypadku Sgdowi Rejonowemu
w K., a wiec sgdu spoza okregu Sadu Okregowego w K.. Przekazanie zas sprawy
wiasnie temu Sgdowi uzasadnione jest dodatkowo okolicznoscia, ze postepowanie
przygotowawcze w sprawie prowadzone byto przez Prokurature Rejonowg w K..
Majgc na uwadze powyzsze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

l.n



