IV KO 93/23

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie X.Y.., M. H. i B. L. oskarzonych o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw.
zart. 294 § 1 kk. iinne

w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 5 grudnia 2023 r.,

po rozpoznaniu wniosku prokuratora Prokuratury Rejonowej Sosnowiec-Pdtnoc
w Sosnowcu z 2 pazdziernika 2023 r. przekazanego przez Sad Okregowy
w Sosnowcu postanowieniem z 9 listopada 2023 r. sygn. IV K 80/22 o przekazanie
sprawy innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:

nie uwzglednié¢ wniosku prokuratora.
UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Sosnowcu postanowieniem z 9 listopada 2023 r. sygn.
IV K 80/22 na podstawie art. 37 § 2 k.p.k. przekazat do Sgdu Najwyzszego wniosek
z 2 pazdziernika 2023 r. Prokuratora Prokuratury Rejonowej Sosnowiec-Pdétnoc
w Sosnowcu o przekazanie sprawy Sgdu Okregowego w Sosnowcu sygn.
IV K 80/22, dotyczgcej X.Y.., M. H. i B. L. oskarzonych o przestepstwo z art. 286 §

1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. innemu sgdowi réwnorzednemu.

W uzasadnieniu swojego wniosku prokurator wskazat nastepujgce
okolicznosci, ktére w jego ocenie przemawiajg za koniecznoscig zmiany sadu

w celu ochrony dobra wymiaru sprawiedliwo$ci:
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1. postepowanie sgdowe dotyczy zdarzen historycznych z 2010 r., a sprawa
zawista przed sgdem od dnia 31 grudnia 2013 r., a zatem proces sgdowy
trwa 10 lat, czego nie uzasadnia ani skomplikowany charakter sprawy, ani
liczba czynnosci procesowych do wykonania,

2. w sprawie karnej orzekato dotychczas pieciu sedziéw (co do jednego z nich
- przedostatni - ztozono wniosek o wytgczenie z uwagi na naruszenie prawa
do sadu), wszyscy sedziowie pochodzili z jednego Sgdu Okregowego
w Katowicach obecnie w sprawie orzeka sedzia, ktdéra przed utworzeniem
sosnowieckiego Sgdu Okregowego byta podlegta stuzbowo sedziemu, co do
ktérego ztozono wniosek o wytlgczenie, a zatem zachodzi obawa, ze ta
okolicznos¢ ma wplyw na samg sprawe, jak réwniez na negatywne
nastawienie do prokuratora (uprzednio wnioskujgcego o wylgczenie)
- poparciem tej tezy jest ocena zachowania Sedziego wobec prokuratora
podczas rozpraw w postaci gestéw i werbalnie,

3. w  sprawie orzeczenia incydentalne na etapie postepowania
przygotowawczego i sgdowego wydawat Sad, w ktérego sktadzie byli
sedziowie obecnie orzekajgcy w Sadzie Okregowym w Sosnhowcu,

4. Swiadek A. F. podczas rozprawy wyrazit swojg negatywng opinie
i niezadowolenie z opieszatosci wymiaru sprawiedliwosci w tej konkretnej
10-letniej sprawie, wskazujgc dla pordéwnania, ze w innych sprawach
procesy toczg sie sprawnie i szybko (np. w krakowskim sgdzie), podobne
stanowisko wypowiedzieli Swiadkowie D. G. i R. R.,

5. Swiadek |. R. podczas swoich zeznan odniosta sie zdecydowanie negatywnie
co do sposobu procedowania i zachowania poprzedniego sedziego, co do
ktérego ztozono wniosek o wytgczenie, dalej wskazata, ze obecnie ma
powazne watpliwosci co do obiektywnego rozpoznania tej sprawy,

6. obecnie trwajgcy proces sgdowy rozpoczat sie od posiedzenia
organizacyjnego, ktoére nic nie wniosto do sprawy (brak zaplanowania
dalszego toku procesu), dalej, obecnie, zachodzi konieczno$¢ odczytywania
poprzednich zeznan (wielokrotnych i obszernych protokotow), niestety to
powoduje, Ze pojawiajgce sie sprzecznosci nie sg wylapywane

i weryfikowane przez Sad, a jedynie mechaniczne odczytywane np. zeznania
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R. R. i D. G., w procesie nie ujawnia sie na biezgco wnioskow dowodowych
i nie podejmuje sie decyzji co do ich rozstrzygniecia, co sprawia wrazenie
braku kontroli nad sprawg, brakiem woli co do jej rzetelnego rozpoznania,
zachodzi wrazenie/obawa, ze w obecnie trwajgcym procesie, sad nie
zapoznat sie z aktami sprawy, brak jest jakichkolwiek pytan merytorycznych
zmierzajgcych do ustalenia np. czy w sprawie oszustwa jest szkoda i w jakiej
wysokosci, a zatem nie sg realizowane wytyczne sgdu kasatoryjnego,
te przyktadowe mankamenty prowadzg do wniosku, ze sprawa prowadzona
jest wadliwie, Sgd wyznaczyt wokandy do konca 2023 r. w ten sposéb,
ze jedna wokanda przypada po uptywie 35 dni - nie jest to zapewne dbanie
o0 dobro wymiaru sprawiedliwosci - wrecz przeciwnie, obecnie Sad
ewidentnie proceduje nierzetelnie co do wyliczenia wartosci szkody - co
niejednokrotnie podkres$la wobec uczestnikow postepowania, a zatem brak
mu obiektywizmu, a to szkodzi w dobro wymiaru sprawiedliwosci. Na
poparcie tych tez prokurator wskazat, ze Sgd proceduje na rozprawie bez
wszystkich akt sprawy, nie okazuje swiadkom dokumentéw z akt choc¢
wskazujg oni, ze ich nie pamietajg, wniosek prokuratora
o okazanie wskazanych dokumentéw wzbudzit w Sadzie konsternacje,
bo Sad nie byt zorientowany, ze takie dokumenty sg w aktach i gdzie sie
mniej wiecej znajdujg, Sad nie rozpoznat od miesiecy wniosku dowodowego
petnomocnika o okazanie nagrania dzwieku s$wiadka z oskarzonymi,
wskazujgc, ze sad kasatoryjny tego nie nakazat, choC jest to standardowa
czynnosC procesowa, wykazujgc sie ztg wolg co do obiektywnego
rozpoznania tej sprawy,

7. oskarzonym w sprawie jest osoba (X.Y.. - prawnik), ktéra zatrudnia w
strukturach  swojej firmy windykacyjnej [...] lub zleca dziatania
w sprawie dla bytych sedziow, prokuratoréw z aglomeracji slaskiej, co nie
pozostaje bez wptywu na sprawe i dobra procesu, co wiecej, jego firma
przez lata brata udziat w sprawach przed sgdami wojewodztwa slgskiego
w roznych sprawach wynikajgcych ze specyfiki dziatalnosci gospodarczej

- co prowadzi do wniosku, ze oskarzony i jego pracownicy sg znani
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w sgdach, a to moze mie¢ wptyw na wynik sprawy (informacje te pochodzg

ze zrédet ogolinodostepnych).

Jednoczes$nie prokurator wskazat, iz sktadat do wtasciwego sgdu podobny
wniosek, wg. poprzedniego stanu prawnego, ktéry zostat rozpoznany negatywnie,
ale nie spowodowato to zadnej zmiany sposobu prowadzenia procesu (rzetelnie,

obiektywnie), wrecz przeciwnie.

Sad Okregowy w Sosnowcu w postanowieniu wydanym w trybie art.
37 § 2 k.p.k., przedstawiajgc wtasne stanowisko, wniost o nieuwzglednienie

wniosku prokuratora.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek prokuratora nie zastugiwat na uwzglednienie.

Z uwagi na sposoéb konstrukcji wniosku, na wstepie przypomnie¢ nalezy,
iz przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu w trybie art.
37 k.p.k. moze nastgpi¢ tylko wyjgtkowo, gdy przemawia za tym dobro wymiaru
sprawiedliwosci, przekazanie sprawy w tym trybie jest odstepstwem od zasady
wiasciwosci miejscowej. Przestanki dotyczgce kwestii przekazania sprawy w tym
trybie nalezy interpretowac restryktywnie [postanowienie Sgdu Najwyzszego (dalej
SN) z 17 maja 2023 r. sygn. V KO 43/23]. Okolicznosciami przemawiajgcymi
za przekazaniem sprawy sg natomiast sytuacje, ktére mogg wywiera¢ wptyw na
swobode orzekania lub stwarza¢ przekonanie (cho¢by mylne) o braku warunkéw do

rozpoznania sprawy w sposob w petni obiektywny, przez sgd miejscowo wtasciwy.

Wystepujgcy z wnioskiem prokurator, uzasadniajgc potrzebe zmiany
wilasciwosci sgdu w celu wyeliminowania potencjalnych watpliwosci co do
bezstronnosci rozpoznania sprawy, wyrazit takze swoje niezadowolenie z czasu
i sposobu prowadzenia postepowania. W literaturze i orzecznictwie uznajgc takie
zagrozenie za okolicznos¢ uzasadniajgcg przekazanie sprawy w trybie art.
37 k.p.k., wskazuje sie, na sytuacje, w ktorych nieprzekazanie sprawy w zasadzie

prowadzitoby do niemoznosci jej rozpoznania albo do znacznego jego opdznienia.



IV KO 93/23 5

Same tylko wzgledy natury technicznej, organizacyjnej czy nawet kadrowej, ktore
utrudniajg rozpoczecie sprawy i prowadzenie postepowania, nie uzasadniajg
przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu na podstawie art. 37 k.p.k.
(M. Burdzik, J. Zagrodnik [w:] S. Gfogowska, J. Karazniewicz, M. Klejnowska,
N. Majda, I. Palka, K. Sychta, K. Zyta, M. Burdzik, J. Zagrodnik, Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, LEX/el. 2023, art. 37. | cyt. tam orzecznictwo

i piSmiennictwo).

Istotnie, postepowanie sgdowe w niniejszej sprawie trwa 10 lat, niemnigj
wynika to przyczyn, ktére nie sposdb uzna¢ za godzgce w dobro wymiaru
sprawiedliwosci, tak jak domagat sie tego prokurator we wniosku prokuratora
z 9 maja 2023 r. rozstrzygnietym postanowieniem Sgdu Okregowego w Sosnowcu
z 5 czerwca 2023 r. sygn. IV K 80/22 (k. 7981), jak i w tym rozpoznawanym
W niniejszym postepowaniu przez Sgdem Najwyzszym. Sprawa o sygn. IV K 80/22
wptyneta bowiem do Sgdu Okregowego w Sosnowcu 14 lipca 2022 r. i od tamtego
czasu jest sukcesywnie procedowana, o czym $Swiadczg protokoty rozpraw
znajdujgce sie w aktach. Natomiast okres 10 lat, na ktory powotuje sie prokurator,
uzasadniajgc swoje stanowisko, wynika z rozstrzygnie¢ zapadtych na skutek
uznania przez sad Il instancji sSrodkéw odwotawczych kierowanych zaréwno przez
obroncéw oskarzonych - wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach [...], jak i
prokuratora oraz petnomocnika oskarzycielki positkowej - wyrok Sgdu Apelacyjnego
w Katowicach [...], na mocy ktérego sprawa zostata przekazana do Sadu
Okregowego w Sosnowcu do ponownego rozpoznania. W Swietle poczynionych
powyzej rozwazan odwotujgcych sie do stanowisk przedstawionych w doktrynie
i orzecznictwie, okolicznosci towarzyszgce rozpoznawaniu sprawy sygn. IV K 80/22
przez Sad Okregowy w Sosnowcu, w ocenie Sgdu Najwyzszego, nie godzg
w dobro wymiaru sprawiedliwosci i nie wymagajg przekazania sprawy innemu

sgdowi rownorzednemu.

Zawarte we wniosku prokuratora okolicznosci w istocie nie wskazujg na zaistnienie
sytuaciji, ktore mogtyby skutkowac przekazaniem sprawy w trybie wskazanym w art.
37 k.p.k. Przekonanie o braku mozliwosci do obiektywnego rozpoznania sprawy

przez sad miejscowo witasciwy musi byé bowiem oparte na racjonalnych
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i rzeczywistych przestankach. Samo natomiast przekonanie oparte tylko na
przypuszczeniach i zatozeniach o charakterze hipotetycznym co do relacji
pomiedzy oskarzonym (i jego pracownikami) a sedziami oraz nastawieniem
sedziego do strony, wyrazone zwtaszcza przez te wiasnie strone postepowania,
nie jest wystarczajgce dla odstgpienia od zasady wiasciwosci miejscowe;
(postanowienie SN z 10 sierpnia 2022 r. sygn. V KO 72/22).

Instytucje przewidziane w art. 41 § 1 k.p.k. i art. 37 k.p.k. petnig odmienne
funkcje i opierajg sie na odmiennych przestankach. O ile bowiem w wypadku
wytgczenia iudex suspectus podstawg jest obiektywnie istniejgce zagrozenie dla
bezstronnos$ci sedziego, spowodowane istnieniem okolicznosci wskazanych
w art. 41 § 1 k.p.k., o tyle przekazanie sprawy innemu sgdowi rbwnorzednemu na
podstawie art. 37 k.p.k. nastepuje w obliczu mozliwosci powstania ,zewnetrznego”
przekonania o braku warunkédw do bezstronnego rozpoznania sprawy
(postanowienie SN z 18 grudnia 2019 r. sygn. IV KO 157/19 i cyt. tam
orzecznictwo). W ocenie Sgadu Najwyzszego w niniejszym skitadzie,
okolicznos¢, zasygnalizowana przez prokuratora, pozostaje na obecnym etapie

sprawy wytgcznie w sferze przypuszczen.
Z tych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

(B.B))

[at]



