Sygn. akt IV KO 93/21

POSTANOWIENIE

Dnia 22 grudnia 2021 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek
SSN Pawet Wilinski

w sprawie R. D.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 22 grudnia 2021 r.

wniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym  wyrokiem Sadu  Apelacyjnego w

z dnia 3 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 19 grudnia 2018 r., sygn.

akt VK (...),

postanowit:

1. oddali¢ wniosek;

2. na podstawie art. 639 zd. drugie k.p.k. obcigzyé skazanego

kosztami postepowania wznowieniowego.

UZASADNIENIE

(...)

Sad Okregowy w K. po rozpoznaniu sprawy trzech oskarzonych oséb, w tym
R. D. i A. D., wyrokiem z dnia 19 grudnia 2018 r., sygn. akt V K (...), uznat R. D. i

A.D. za winnych tego, ze:

1. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, ze z géry

powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci majgtkowych, w krotkich

odstepach czasu, w okresie od dnia 12 marca 2013 r. do dnia 10 maja 2013 r. w K.



przy ul. O., D., M. i innych miejscowosciach na terenie kraju, wystepujgc w imieniu
C. Sp. z 0.0. z siedzibg w W., doprowadzili podmioty wskazane w wyroku do
niekorzystnego rozporzadzenia ich mieniem w postaci artykutow chemii
gospodarczej, artykutdw drogeryjnych, kosmetykdéw i pieniedzy na tgczna kwote
1.777.521,89 zt, stanowigcym mienie znacznej wartosci, poprzez wprowadzenie w
btagd wymienionych przedsiebiorcow i ich przedstawicieli co do mozliwosci oraz
zamiaru wywigzania sie z zobowigzania do dostawy sprzedanych lub bedgcych
przedmiotem zamiany artykutow chemii gospodarczej, artykutow drogeryjnych i
kosmetykow albo zaptaty ceny za dostarczony towar (w sposob opisany w wyroku),
przez co dopuscili sie czynu z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 kk. przy
zastosowaniu art. 12 k.k. i za to wymierzyt im kary, przy czym R. D. kare 2 lat

pozbawienia wolnosci.
Nadto R. D. uznat za winnego tego, ze

2. w nieustalonym dniu w okresie od dnia 16 maja 2013 r. do dnia 3 czerwca
2013 r. w B. przy ul. K., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi
osobami przywiaszczyt wozek widlowy czotowy oraz woézek widtowy paletowy
(opisane w wyroku) powierzone na podstawie przedwstepnej umowy najmu C. Sp.
Z 0.0. z siedzibg w W., stanowigce mienie o tgcznej wartosci 60.000 zt na szkode
P.U.H. W. z siedzibg w T., tj. czynu z art. 284 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare

roku pozbawienia wolosci.

Na podstawie art. 85 i 85 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego kare tgczng 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt solidarnie
wobec R. D. i A. D. obowigzek naprawienia szkody poprzez wptacenie wskazanych
w wyroku kwot na rzecz siedmiu pokrzywdzonych. Kosztami procesu obcigzyt

Skarb Panstwa.

Po rozpoznaniu apelacji prokuratora i obroncéw oskarzonych, w tym obroncy R.
D., Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 3 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),
rozstrzygngt m.in. w ten sposob, ze zaskarzony wyrok w stosunku do
wymienionego oskarzonego i A. D. zmienit, przyjmujgc jako podstawe prawng
skazania za czyn z pkt 1. przepisy art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 kk. w



brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k., a jako
podstawe prawng wymiaru kary wskazat przepis art. 294 § 1 k.k. Uniewinnit R. D.
od popetnienia czynu z art. 284 § 1 k.k. i uchylit orzeczenie o karze tgcznej

wymierzonej temu oskarzonemu. W pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy.

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 16 lutego 2021 r., IV KK 31/21, oddalit
jako oczywiscie bezzasadng kasacje wniesiong od wyroku Sgdu odwotawczego

przez obronce wtedy juz prawomocnie skazanego R. D..

Obecnie obronca R. D., powotujgc sie na art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k. ztozyt wniosek
0 ,wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w (...) Wydziat || Karny (sygn. akt |l AKa (...)) z dnia 3 sierpnia
2021 r. z uwagi na pojawienie sie nowych faktow i dowodéw $wiadczacych na
korzy$¢ mojego M., tj. iz nie popemit on przypisanych mu wyrokiem Sagdu
Okregowego w K. z dnia 19 grudnia 2018 r. (sygn. akt V K (...)) czynow, a
nastepnie o zmiane wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 3 sierpnia 2020 r.
(sygn. akt Il AKa (...)) i uniewinnienie R. D. od czynéw objetych trescig w/w
wyrokow z powodu wystgpienia przeszkody procesowej wymienionej w art. 17 § 1
pkt 1 k.p.k.” Jako wniosek ewentualny sformutowat postulat uchylenia
zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
pierwszej instancji. Jednoczesnie wniost o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z przestuchania swiadka A. D. ,na okolicznos¢ braku udzialu R. D. w

przestepczej dziatalnosci spotki C.”.

Prokurator Prokuratury Krajowej w pisemnej odpowiedzi na wniosek wnidst o

jego oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek obroncy skazanego R. D. nie zastuguje na uwzglednienie. Niezaleznie
od tego, ze argumentacja obrohcy nie jest przekonujgca, wniosek nie jest
poprawnie zredagowany, skoro jest w nim mowa o postulowanej zmianie wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) (bez uwzglednienia, ze wyrok ten w odniesieniu do R. D.
byt w czesci uniewinniajgcy), gdy wznowienie postepowania skutkowatoby

uchyleniem tego wyroku (zob. art. 547 § 2 i 3 k.p.k.). Autor wniosku pominat tez, ze



uniewinnienie skazanego, wzglednie przekazanie jego sprawy do rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji, wymagatoby uchylenia rowniez wyroku tego Sadu, zas
piszac o ,przestepczej dziatalnosci spotki C.” nie uwzglednit, ze dziatalno$c

przestepcza odnosi sie do cztowieka, a nie osoby prawne,.

Powofany przez autora wniosku art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k. stanowi, ze
postepowanie sgdowe zakonczone prawomocnym orzeczeniem wznawia sie, jezeli
po wydaniu orzeczenia ujawnig sie nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, ze
skazany nie popemit czynu albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie
podlegat karze. Dowodem tym majg by¢ zeznania A. D., skazanej za popetnienie
wspoélnie i w porozumieniu z R. D. (oraz innymi nieustalonymi osobami)
przestepstwa z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 kkk. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. Obronca podat,
ze ,R. D. zostat skazany na podstawie wyjasnien ztozonych przez wspoétoskarzona,
a nastepnie skazang w niniejszej sprawie, A. D.. Skazana, mimo iz poczgtkowo
wskazywata w swoich wyjasnieniach na udziat i koordynacje Pani E. S. w
dziatalnosci spotki C., nastepnie ztozyta obcigzajgce mojego Mandanta zeznania
pod wptywem zastraszania i grozb kierowanych wobec niej przez grupe
przestepczg dziatajgcg na zlecenie E. S. i jej meza, W. B.. Ponadto A. D. w trakcie
toczenia sie postepowania karnego cierpiata na zaburzenia psychiczne wskazujgce
na depresje. Z tego powodu brata silne leki psychotropowe. Mimo to nie byta
przestuchiwana w obecnosci psychologa. Obecnie A. D. wyraza gotowos¢ zmiany
tresci swoich wyjasnien ztozonych w niniejszej sprawie dotyczgcych udziatu R. D. w
przestepczej dziatalnosci spotki C.. Z informacji uzyskanych od zawnioskowanego
Swiadka wynika, iz skazany nie brat udziatu w w/w przestepczym procederze”.
Dodatkowo autor wniosku wskazat, ze ,R. D. réwniez byt ofiarg napasci i
zastraszania ze strony grupy przestepczej dziatajgcej na zlecenie E. S. i W. B..
Grupa ta grozita skazanemu $miercig zarowno jego, jak i jego dzieciom oraz
gwattem na jego corce. R. D. w dalszym ciggu jest szykanowany i zastraszany
przez wyzej wspomniang grupe przestepczg, co najpewniej ma zwigzek z toczgcym
sie obecnie postepowaniem przeciwko W. B. przed Sgdem Okregowym w K..
Postepowanie to ma istotny zwigzek przedmiotowy i podmiotowy z dziatalnoscig

Spétki C.. R. D. jest jednym z gtéwnych swiadkéw oraz osdb, ktdre zainicjowaty w/w



postepowanie. W jego toku rowniez ujawnity sie okolicznosci, iz R. D. mogt wcale
nie popetni¢ czyndéw, za ktore zostat skazany. R. D. posiada w tej sprawie

konkretne dowody, tj. dokumenty, laptopy i list przewozowy”.

Przytoczony obszerny fragment wniosku kaze przyjac, ze chociaz jako podstawe
prawng wystgpienia obronca podat art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k., to w istocie odwotat
sie do innych okolicznosci niz wymienione w tym przepisie ujawnienie sie nowych
faktow lub dowodow wskazujgcych na niestuszno$¢ skazania. Nie przedstawit
wspomnianych okolicznosci ujawnionych w procesie prowadzonym przeciwko W.
B. ani ,konkretnych dowodéw”, majgcych pozostawaé w posiadaniu R. D. i
Swiadczgcych na jego korzyS¢ (wypada przyja¢, ze z nieznanych powodow
nieprzedstawionych w postepowaniu karnym dotyczacym tego skazanego), ale
przekonuje, ze wspotskazana A. D. ztozyta nieprawdziwe wyjasnienia, w ktoérych
fatszywie pomowita R. D. o popetnienie czyndéw skfadajgcych sie na przypisane mu
przestepstwo. Powodem takiego zachowania sie A. D. miato byc¢ jej zastraszanie
przez inne osoby, chociaz wnioskodawca nie podat, dlaczego w wyniku
kierowanych do niej grézb miata obcigzyé wiasnie R. D.. Wynika z tego, ze
wnioskodawca faktycznie odwotat sie do przestanki wznowienia postepowania
okreslonej w art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k., méwigcej o dopuszczeniu sie przestepstwa w
zwigzku z postepowaniem, co mogto mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia. Jasne jest
bowiem, Ze opisane zachowanie majgce by¢é podejmowane — wedtug
wnioskodawcy — przez czionkéw ,grupy przestepczej” powigzanej z E. S. (taka
pisownia nazwiska w aktach sprawy) i W. B., wyczerpuje znamiona przestepstwa z
art. 245 k.k. W razie zaistnienia dodatkowych okolicznosci nie bytoby tez
wykluczone popetnienie przez A.D. wystepku z art. 234 k.k. (zob. uchwate SN z
dnia 11 stycznia 2006 r., | KZP 49/05, OSNKW 2006, z. 2, poz. 12). W takim jednak
wypadku warunkiem wznowienia postepowania jest ustalenie czynu przestepczego
prawomocnym wyrokiem skazujgcym, za$ wniosek o wznowienie postepowania
powinien wskazywac¢ wyrok skazujgcy lub orzeczenie zapadte w postepowaniu
karnym, stwierdzajgce niemoznos$¢ wydania takiego wyroku (art. 541 § 11 2 k.p.k.).
Przedmiotowy wniosek tego warunku nie spetnia, autor wniosku nie wspomniat tez,
by do wiasciwego organu zostato ztozone zawiadomienie o przestepstwie, chociaz

takie postgpienie bytoby jak najbardziej wskazane (Sgd Najwyzszy odstgpit od



czynnosci, o ktérej mowa w art. 304 § 2 k.p.k., bowiem z wnioskiem zapoznat sie

prokurator Prokuratury Krajowej).

Tylko ubocznie we wniosku nadmieniono, ze w trakcie prowadzonego
postepowania karnego A. D. cierpiata na zaburzenia psychiczne, ze z tego powodu
brata leki psychotropowe, a mimo to nie byta przestuchiwana w obecnosci
psychologa. Pomijajgc gotostownos$¢ informacji o zaburzeniach psychicznych
skazanej, wypada zaznaczy¢, ze nie jest jasne, dlaczego obrorica do nich nawigzat,
skoro nieprawdziwos¢ wyjasnien A. D. nie wigze z tymi zaburzeniami, ale z presjg

wywierang na nig przez inne osoby.

Niezaleznie od powyzszych wywodow trzeba zauwazyc, ze autor wniosku dalece
nieprecyzyjnie przedstawit przebieg postepowania w sprawie R. D. i A. D., w
szczegolnosci zachowanie w tym postepowaniu skazanej. Nie byto tak, jak podano
we wniosku, ze A. D. najpierw przeczyta udziatowi w przestepstwie R. D., a potem
zmienita wyjasnienia i go obcigzyta, co byto jedynym dowodem prowadzgcym do
skazania R. D.. Sad Okregowy w K. w uzasadnieniu wyroku stwierdzit, ze A. D.
wyjasniata ,w sposéb zmienny i niekonsekwentny” oraz ze ,najbardziej wiarygodne
sg wyjasnienia oskarzonej sktadane w dniu 17 kwietnia 2015 r.” (obcigzajgce R.
D.). Sad zauwazyt, ze oskarzona ,po swoich kategorycznych stwierdzeniach
podanych w czasie przestuchania w dniu 17 kwietnia 2015 r. na rozprawie
oSwiadczyta, ze z tego co wie R. D. w firmie nie popetnit Zzadnej funkcji za wyjatkiem
tego, ze zaproponowat jej te prace i czasami tam przychodzit, by pogra¢ sobie w
gry na komputerze i w jej odczuciu spotkg C. rzgdzita E. S. i mezczyzna, ktory
podawat sie za W. B. (...)". Z cytowanego uzasadnienia wynika réwniez, ze
wyjasnienia A. D. (w zakresie, w jakim zostaty uznane za wiarygodne) nie byly
jedynym dowodem, na jakim Sad a quo opart skazanie R. D.. Odwotat sie bowiem
nie tylko do tych wyjasnien, ale tez do zeznan 5 swiadkoéw (s. 40-41 uzasadnienia).
Nadto warto nadmieni¢, ze w apelacji wniesionej na rzecz R. D. nawigzano do
zmiennych wyjasnien A. D. i przekonywano, ze ta ich czes$¢, ktora byta
niekorzystna dla oskarzonego powinna zosta¢ uznana za niewiarygodng. W tej
czesci wywod obroncy nie zostat uznany za przekonujgcy przez Sad drugiej
instancji, ktory uznat, ze oceniajgc wyjasnienia A. D., Sad Okregowy nie naruszyt



art. 7 k.p.k. Z kolei w kasacji nawigzano do korzystnych dla R. D. wyjasnien
wspotskazanej i podniesiono, ze zaistniato razgce naruszenie prawa, polegajgce na
,catkowicie dowolnej ocenie materiatu dowodowego, a zwtaszcza w zakresie oceny
wyjasnien A. D. w czesci, w ktérej twierdzita ona, iz R. D. nie byt zaangazowany w

przestepczy proceder spoétki C.”. Jak wspomniano, kasacja ta nie przyniosta

oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu.

Wszystko to kaze przyjaé, ze nawet gdyby wniosek rzeczywiscie odwotywat sie
do przestanki wznowienia postepowania okreslonej w art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k., nie
mogtby zosta¢ uwzgledniony w sytuacji, gdy proponowana relacja A. D., majgca
przeczy¢ udziatowi w przestepstwie R. D., nie bytaby nowoscig w rozumieniu
wymienionego przepisu, a wyjasnienia wymienionej nie byty jedynym dowodem, na

jakim oparto skazanie R. D..

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy przedmiotowy wniosek oddalit, co
zgodnie z art. 639 zd. drugie k.p.k. skutkowato obcigzeniem skazanego kosztami

postepowania wznowieniowego, z ktorych optata od wniosku zostata juz uiszczona.



