Sygn. akt IV KO 93/17

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie zazalenia J.F. na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w K.
z dnia 28 kwietnia 2017 r., o odmowie sledztwa

po rozpoznaniu w |zbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 19 pazdziernika 2017 r.
wniosku Sgdu Rejonowego w K. o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K. postanowieniem z dnia 28 sierpnia 2017 r., wystgpit do

Sadu Najwyzszego z inicjatywg przekazania sprawy o sygn. akt IX Kp [...], do
rozpoznania innemu réwnorzednemu sadowi z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci. W ztozonym wniosku podniesiono, iz przedmiotowe postepowanie
dotyczy przekroczenia uprawnien i niedopetniania obowigzkéw przez
funkcjonariuszy publicznych, w tym sedziéw Sgdu Rejonowego i Sgdu Okregowego
w K. oraz Sgdu Apelacyjnego w (...), jak rowniez prokuratoréw prokuratur
podlegtych Prokuratorowi Okregowemu w K. poprzez dziatanie w zorganizowane;j
grupie przestepczej, niesamodzielne orzekanie w sprawach z udziatem J.F. czym
dziatano na szkode jego interesu prywatnego, tj. czynu z art. 231 § 1 k.k. Wobec
powyzszego a takze z uwagi na tresci zazalenia ztozonego przez J.F., w ktérym
wyrazit dezaprobate dla prowadzenia tej sprawy przez organy $cigania i Sady z

apelacji krakowskiej, zachodzi zdaniem wnioskujgcego Sadu uzasadnione



przekonanie o braku mozliwosci obiektywnego rozpoznaniu sprawy przez Sad
miejscowo wtasciwy.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whniosek nie zastuguje na uwzglednienie. Argumenty podniesione przez Sad
Rejonowy we wniosku nie przekonujg bowiem, aby w sagdzie tym brak byto
warunkéw do rozpoznania sprawy w sposob w petni obiektywny. Nie zachodzg wiec
wymagane przez art. 37 k.p.k., szczegdlne okolicznosci uzasadniajgce odstgpienie
od wtasciwosci miejscowej ustalonej na podstawie obowigzujgcych przepisow.

Podnies¢ nalezy, ze przedmiotem rozpoznania i oceny przez Sad Rejonowy
ma by¢ zazalenie na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w K. z dnia
27 kwietnia 2017 r., wydane na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. o odmowie
wszczecia $ledztwa w sprawie o czyn z art. 231 § 1 k.p.k. i zauwazy¢ nalezy, iz
przedmiotowe postepowanie przygotowawcze prowadzone byto jak dotad w
sprawie, czyli w istocie nie dotyczyto okreslonej osoby czy oséb. Oznacza to, ze
postepowanie zazaleniowe bedzie dotyczy¢ jedynie weryfikacji podstaw i
zasadnosci wydania zaskarzonej decyzji.

Sam fakt, ze postepowanie dotyczy prokuratoréw czy nawet sedziow sgdu
wiasciwego do rozpoznania zazalenia na postanowienie o odmowie wszczecia
Sledztwa, nie oznacza automatycznie, ze zaistniaty przestanki, o ktérych mowa w
art. 37 k.p.k. W tego typu sytuacjach sedziowie swojg postawg winni dowodzi¢, ze
wolni sg od jakichkolwiek pozaprocesowych wptywdéw, a poprzez sprawne i
wnikliwe rozpoznanie zazalenia na decyzje prokuratora budowac¢ autorytet wymiaru
sprawiedliwosci. Oceny tej nie zmienia zgdanie J.F. o przekazanie przedmiotowej
sprawy poza apelacje krakowskg a takze zawarte w zazaleniu spekulacje odnosnie
utraty przez niego zaufania do organdéw Scigania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekl, jak na wstepie.
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