Sygn. akt IV KO 92/19

POSTANOWIENIE

Dnia 6 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie M. S.

oskarzonej o czyn z art. 212 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 6 wrzesnia 2019 r.
wniosku Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 25 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...)

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ powyzszag sprawe do rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w T..

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w R., wiasciwy do rozpoznania sprawy zainicjowanej
prywatnym aktem oskarzenia wniesionym przeciwko M. S. w sprawie 0 czyn z art.
212 § 1 k.k., postanowieniem z dnia 25 lipca 2019 r., sygn. akt Il K [...] zwrécit sie
do Sadu Najwyzszego o przekazanie tej sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu, potozonemu poza obszarem wtasciwosci Sgdu Okregowego w R..

W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze powodem owego wystgpienia jest
fakt, ze z dokumentoéw przedtozonych przez oskarzyciela prywatnego T. L. wynika,
ze oskarzona miata pomawia¢ o dziatania przestepcze nie tylko jego, ale i biegtych
z listy Prezesa Sgdu Okregowego w R. oraz sedziego Sgdu Rejonowego w R..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.



Whniosek okazat sie zasadny, cho¢ argumentacja wskazana w postanowieniu
Sadu Rejonowego w R. wymaga uzupetnienia. Najistotniejsze w przedmiotowe;j
sprawie jest bowiem nie tyle to, ze oskarzona, wedlug przedstawionych przez
oskarzyciela prywatnego informacji, miata pomawiac ,biegtych z listy Prezesa Sgdu
Okregowego w R.” oraz ,sedziego Sadu Rejonowego w R.” o dziatalnosé¢
przestepczg ,w ogole”, ale to, ze ,niezgodne z prawem i z zasadami etyki
radcowskiej oraz przestepcze postepowanie”, o ktére T. L. byt pomawiany przez
oskarzong miato pozostawacC w scistym zwigzku z zachowaniem ww. osob. M. S.
miata bowiem stwierdza¢ m.in., ze ,prawdopodobnie doszio do kumoterstwa
pomiedzy radcg prawnym T. L. a sedzing E. W.” oraz wskazywac, ze biegty sgdowy
J. S. z R. oraz oskarzyciel w sposob zamierzony naruszali art. 233 k.k. ,zeznajgc
nieprawde podczas wizji lokalnej”. Podkreslenia réwniez wymaga, ze czyny bedace
przedmiotem zarzutu aktu oskarzenia miaty zwigzek z postepowaniem toczgcym
sie przed Sgdem Rejonowym w R. w sprawie sygn. akt | C (...).

W ocenie Sadu Najwyzszego przedstawiona wyzej konfiguracja powigzan
podmiotowo — przedmiotowych z Sadem Rejonowym w R. wymaga, by - ze
wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci - sprawe rozpoznat inny rownorzedny
sad i to usytuowany poza obszarem witasciwosci Sgdu Okregowego w R.. Tylko
takie posuniecie jest bowiem w stanie zagwarantowal przeprowadzenie
postepowania w sposdb wolny od podejrzen co do braku bezstronnosci sedziéw
orzekajgcych w sprawie. Przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu jest takze niezbedne do wywotania u zewnetrznych obserwatoréw
niniejszego procesu przekonania, ze wymiar sprawiedliwosci realizuje swoje
konstytucyjne funkcje w sposéb prawidtowy i w petni niezawisty (por. postanowienie
SN z dnia 14 lipca 2010 r., sygn. akt V KO 66/10). Pamieta¢ bowiem nalezy, ze pod
pojeciem ,dobro wymiaru sprawiedliwosci”’, w swietle art. 37 k.p.k., trzeba rozumiec¢
takze potrzebe uksztattowania w opinii spotecznej przekonania o obiektywnym
dziataniu sgdow i ich bezstronnosci w rozpoznaniu kazdej, choéby incydentalne;j,
sprawy.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.






