Sygn. akt IV KO 92/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Dariusz Swiecki (sprawozdawca)

w sprawie zazalenia P. D.

na postanowienie Prokuratora Rejonowego w S. z dnia 30 sierpnia 2013 r.
o0 odmowie wszczecia Sledztwa w sprawie sygn. akt Ds.../13/S,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 listopada 2013 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 16 pazdziernika 2013 r.,

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowik

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w R. zwrdcit sie do Sadu Najwyzszego z wnioskiem o

przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu z powotaniem sie na
okolicznos¢, ze przedmiotem rozpoznania jest zazalenie P. D. na postanowienie
prokuratora o umorzeniu S$ledztwa w sprawie przekroczenia uprawnien Ilub
niedopetnienia obowigzkdéw przez funkcjonariusza Komisariatu Policji - Komendy
Miejskiej w R. Wskazano tez, ze przed tym Sgdem toczg sie sprawy zainicjowane
przez P. D., ktéry sktada do organow sScigania zawiadomienia o mozliwosci
popetnienia przestepstwa przez pracownikéw Sgdu Rejonowego w R.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.



Whiosek Sadu Rejonowego nie jest zasadny. W ocenie Sgdu Najwyzszego z
faktu, ze przedmiotem postepowania zazaleniowego jest kwestia zaniechania
Scigania w sprawie dotyczgcej funkcjonariusza Komendy Policji w R. w Zaden
Sposob nie mozna wnioskowac, ze spetnione zostaty przestanki z art. 37 k.p.k.
poprzez mozliwos¢ zrodzenia sie w opinii publicznej watpliwosci co do
bezstronnosci sedziow tego Sadu. Nie stwarza takiego przekonania okolicznosé, ze
w tym Sadzie toczg sie sprawy dotyczgce P. D., ktory z zasady kwestionuje
prawidtowos¢ ich rozpoznawania. Takie zachowanie nie moze bowiem prowadzi¢
do ostabienia poczucia bezstronnosci, skoro poddawanie krytyce wykonywanych
przez sedziow czynnosci stuzbowych wpisane jest w sprawowanie urzedu sedziego
i wymaga od nich odpornoséci psychicznej. Natomiast uleganie presji ostabia wrecz
zaufanie do bezstronnosci sedziow i moze budowaé przekonanie o tatwosci
manipulowania ustawowg wtasciwoscig sgdow. Trudno tez przyjgc¢, ze dla dobra
wymiaru sprawiedliwosci sedziowie tego Sgdu nie powinni w ogdle rozpoznawac
spraw, w ktérych wystepuje P. D. z uwagi na zarzuty kierowane pod ich adresem.

Z tych tez wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



