IV KO 90/25

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie z wniosku J.H.

0 odszkodowanie i zadoscuczynienie

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 3 lipca 2025 r.,

whniosku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:

nie uwzglednié wniosku.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z 12 grudnia 2024 r. w sprawie 0
sygn. akt XVI Ko 3/20, na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. zasgdzit od Skarbu Panstwa
na rzecz wnioskodawcy J.H. 840.000 zt tytulem zadoséuczynienia oraz
2.718.112,78 zt tytutem odszkodowania, obie kwoty wraz z ustawowymi odsetkami
za opoOznienie od daty uprawomocnienia sie wyroku, z tytutu niewatpliwie
niestusznego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w okresie od 7 marca
2001 r. do 14 lipca 2003 r. W pozostatym zakresie wniosek J.H., ktéry domagat sie
znacznie wiekszych kwot, oddalit. Wyrok ten zaskarzyli petnomocnik wnioskodawcy
oraz na jego niekorzysc¢ prokurator.

Sad Apelacyjny w Katowicach, do ktérego wptynety apelacje, postanowieniem z
dnia 16 maja 2025 r., sygn. akt Il AKa 191/25, na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

wystgpit do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy innemu sgdowi
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réwnorzednemu do rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W uzasadnieniu
wskazat, ze w tej sprawie organem reprezentujgcym Skarb Panstwa jest zgodnie z
art. 554 § 2b k.p.k. Prezes Sgdu Apelacyjnego w Katowicach oraz ze od wyroku
Sadu | instancji apelacje wywiedli petnomocnik wnioskodawcy oraz prokurator.
Rodzi to sytuacje, ze cyt. ,sedziowie Sadu Apelacyjnego w Katowicach
rozpoznawaliby srodek odwotawczy wniesiony de facto przeciwko Prezesowi ich
Sadu, sprawujgcego wewnetrzny nadzor administracyjny w tym Sadzie, a
niewagtpliwie bedgcego bezposrednio zainteresowanym jako organ formalnie
reprezentujgcy Skarb Panstwa w tym, aby juz zasgdzona kwota nie ulegta
zwiekszeniu, o czym nalezy wnioskowa¢ chocby z tego, ze nie wywiodt apelacji
wyrazajgc akceptacje dla wyroku Sadu | instancji, a wczesniej w mowie koncowej
nie godzit sie na uwzglednienie w catosci zgdania wniosku (...)". W konsekwencji
bytoby ,wysoce prawdopodobne, Ze pozostawienie sprawy w kognicji Sgdu
Apelacyjnego prowadzitoby do pojawienia sie, majgcych ceche racjonalnosci,
gtoséw, podajgcych w watpliwos¢ zdolnos¢ tego sgdu do bezstronnego i
obiektywnego rozpoznania sprawy”. Zatem wzglagd na dobro wymiaru
sprawiedliwosci przemawia za przekazaniem przedmiotowej sprawy innemu sgdowi
réwnorzednemu do rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Wiele miejsca Sgd
ad quem poswiecit tez rozwazaniom co do trybu w jakim powinno to nastgpi¢ — w
oparciu o procedurg karng czy cywilng.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije.

W pierwszej kolejnosci warto zauwazyé, ze w pierwszej instancji sprawe z
wniosku J.H. rozpoznat Sad, nad ktérym wprawdzie posrednio, ale sprawuje nadzoér
administracyjny Prezes Sadu Apelacyjnego w Katowicach, za$ petnomocnik
wnioskodawcy w apelacji nie wskazuje, ze mogto to rzutowac¢ na tre$¢ wyroku.
Wczesniej nie zabiegat o przeniesienie sprawy do innego sadu.

Tym niemniej mozna zgodzi¢ sie z Sgdem Apelacyjnym w Katowicach, przed
ktorym miatoby toczy¢ sie postepowanie, w tym wypadku odwotawcze, ze w
sytuacji, gdy reprezentantem Skarbu Panstwa w sprawie o odszkodowanie i
zados$c¢uczynienie jest Prezes tego Sadu, to z uszczerbkiem dla dobra wymiaru
sprawiedliwosci mogg pojawi¢ sie niepozbawione racjonalnosci gtosy

kwestionujgce zdolno$¢ sgdu wiasciwego do obiektywnego rozpoznania sprawy.
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Jak jednak wspomniano, Sgd Apelacyjny poswiecit niemato uwagi trybowi w jakim
miatoby nastgpi¢ przekazanie przedmiotowej innemu sgdowi réwnorzednemu. W
ramach rozwazan stwierdzit, ze cyt. ,nie moze by¢ watpliwosci, iz w rozpatrywanym
przypadku zaktualizowatoby sie zastosowanie art. 442 k.p.c., gdyby to przyjgé
poprzez art. 558 k.p.k. W konsekwencji oznaczatoby to, ze sedziowie sgdu
witasciwego do jej rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, nie mogliby
podejmowac w sprawie zadnych czynnosci, gdyz byliby wytgczeni od rozpoznania
sprawy ex lege, a jedyng czynnoscig po wptynieciu sprawy, i to bardziej o
charakterze technicznym niz orzeczniczym, ktorg nalezatoby podjg¢, bytoby
wydanie z urzedu postanowienia o przedstawieniu akt sprawy sgdowi
przetozonemu, w celu przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu z
sgdem przedstawiajgcym (zob. tez. D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt,
M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz
aktualizowany. LEX/el. 2024, art. 554, tezy 6, 7 i 8). Tym samym, stosujgc
wskazany wyzej przepis dotyczgcy postepowania cywilnego poprzez unormowanie
zawarte w tresci art. 558 k.p.k., nalezatoby przedstawi¢ akta sgdowi przetozonemu
celem przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu. W przedstawionym
uktadzie tym sgdem przetozonym bytby Sad Najwyzszy, co wynika z tego, ze wsrod
sgdow powszechnych nie ma sgdu »wyzszego« rzedu nad sgdem apelacyjnym
(zob. J. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom |.
Postepowanie rozpoznawcze. Artykuty 1-124, wyd. VI, red. T. Erecinski, Warszawa
2023, art. 442 teza 12)". Jednoczesnie Sad ad quem nadmienit, powotujgc kilka
orzeczen Sadu Najwyzszego, ze ,sporng jest jednak w orzecznictwie kwestia, czy
w sprawach o odszkodowanie lub zados¢uczynienie w trybie przepisow Rozdziatu
58 Kodeksu postepowania karnego ma odpowiednie zastosowanie art. 442 k.p.c.”.

Opowiadajgc sie za pogladem wyrazonym w przytoczonym Komentarzu do
Kodeksu postepowania karnego o obowigzku stosowania w sprawach, o ktérych
mowa w Rozdziale 58 Kodeksu postepowania karnego, procedury okreslonej w art.
442 k.p.c., nalezy przypomniec, ze przepis ten stanowi, co nastepuje:

Jezeli strong jest Skarb Panstwa, a panstwowg jednostkg organizacyjng, z ktorej

dziatalnoscig wigze sie dochodzone roszczenie, jest sad:
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1) wiasciwy do rozpoznania sprawy - sad ten z urzedu przedstawia akta sprawy
sgdowi nad nim przetozonemu, ktory przekazuje sprawe innemu sgdowi
rownorzednemu z sgdem przedstawiajgcym,;

2) przetozony nad sgdem wtasciwym do rozpoznania sprawy - sad wtasciwy do
rozpoznania sprawy z urzedu przedstawia akta sprawy temu sgdowi przetozonemu,
ktory przekazuje sprawe innemu sadowi réwnorzednemu z sgdem
przedstawiajgcym, majgcemu siedzibe poza obszarem witasciwosci sadu
przekazujgcego.

Wynika z tego, ze w procedurze prowadzonej z zastosowaniem art. 442 k.p.c.
biorg udziat wtasciwy do rozpoznania sprawy sad pierwszej instancji oraz sgd nad
nim przetozony, natomiast nie bierze udziatu Sgd Najwyzszy, bowiem wskazany
przepis nie dotyczy kolejnego sgdu przetozonego nad tym sgdem, ktory jest sgdem
przetozonym nad sgdem pierwszej instancji (zob. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 30 stycznia 2020 r., 1l CO 4/20; z dnia 7 lutego 2024 r., Ill CO
89/24). Nie zmienia tego okolicznosé¢, ze wspomnianej procedury nie uruchomit
rozpoznajgcy sprawe w pierwszej instancji Sad Okregowy w Katowicach. W
konsekwencji nalezy przyjgé, ze przedstawienie Sagdowi Apelacyjnemu w
Katowicach akt sprawy z wniosku J.H. wraz z apelacjami przez Sgd Okregowy w
Katowicach byto przedstawieniem akt sprawy sgdowi przetozonemu, o ktérym
mowa w art. 442 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 558 k.p.k. Sad Apelacyjny w Katowicach
powinien zatem przekazac sprawe innemu sgdowi okregowemu majgcemu siedzibe
poza obszarem witasciwos$ci wymienionego Sgdu Apelacyjnego, a nastepnie
wyznaczony w ten sposdb sgd okregowy powinien przedstawi¢ akta wtasciwemu

sgdowi drugiej instancji, w celu rozpoznania wniesionych w sprawie apelacji.
Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.
[WB]

[a.4]
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