Sygn. akt IV KO 9/17

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie M. N.

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 23 lutego 2017 r.,
wniosku Sgdu Rejonowego w C. o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
uwzgledni¢ wniosek Sadu Rejonowego w C. i przekazaé

sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w P..

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w C. postanowieniem z dnia 18 stycznia 2017 r., w sprawie 0
sygn. akt Il K [...], wystgpit do Sgdu Najwyzszego z inicjatywg przekazania, na
podstawie art. 37 k.p.k., sprawy M. N. innemu réwnorzednemu sgdowi z uwagi na
dobro wymiaru sprawiedliwosci. W treSci uzasadnienia tego postanowienia
powotano sie na zty stan zdrowia oskarzonego, ktory uniemozliwia wymienionemu
stawiennictwo w Sgdzie miejscowo wiasciwym i tym samym branie udziatu w
postepowaniu.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Whniosek Sadu Rejonowego zastuguje na uwzglednienie.

Podnies¢ nalezy, ze art. 37 k.p.k., na ktéry powotano sie we wniosku, ma
charakter wyjagtku od zasady, ze sprawe rozpoznaje wiasciwy miejscowo sad.

Oznacza to, ze odstepstwo od tej reguly moze nastgpi¢c wyjgtkowo i tylko



warunkowo, gdy ziszczg sie nadzwyczajne wzgledy zwigzane z dobrem wymiaru
sprawiedliwosci. W orzecznictwie, co do zasady jednolicie przyjmuje sie, ze
przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu mogg
uzasadnia¢ takze powody zwigzane ze ztym stanem zdrowia oskarzonego. Chodzi
tu gtdwnie o takie okolicznosci zdrowotne, ktére nie pozwalajg oskarzonemu na
stawiennictwo w siedzibie sgdu znajdujgcego sie w znacznej odlegtosci od jego
miejsca zamieszkania, a nie ma przeszkdd do stawiennictwa oskarzonego w sgdzie
znajdujgcym sie dla niego najblizej.

Stwierdzi¢ trzeba, ze w rozpoznawanej sprawie zmaterializowaty sie
przestanki nakazujgce skorzystanie z instytucji przekazania sprawy w oparciu o
przepis art. 37 k.p.k. M. N. cierpi na szereg schorzen, szczegdtowo opisanych w
zatgczonych do akt dokumentach medycznych, ktore juz parokrotnie uniemozliwity
mu czynny udziat w wyznaczanych terminach rozprawy. W 2zwigzku z
przedtuzajgcym sie ztym stanem zdrowia wymienionego dwukrotnie zasiegnieto
opinii biegtego specijalisty chirurgii ogolnej, ktory w ostatniej opinii wskazat, ze w
aktualnym stanie zdrowia oskarzony nie moze uczestniczy¢ w postepowaniu
sgdowym w Sadzie Rejonowym w C., ale mozliwy jest udziat oskarzonego w
postepowaniu sgdowym w miejscu jego zamieszkania.

Majgc powyzsze na uwadze uzna¢ nalezy, ze wniosek Sgdu jest zasadny i
zaszta koniecznos¢ przekazania sprawy do rozpoznania sgdowi wilasciwemu z
uwagi na miejsce zamieszkania oskarzonego, tj. Sgdowi Rejonowemu w P..

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



