Sygn. akt IV KO 86/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Henryk Gradzik

SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)

Protokolant Anna Kowal

w sprawie z wniosku M. P. F.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 marca 2017 r.

wniosku petnomocnika T. Z. F. P., M. S. i A. F. S. o wznowienie postepowania

w przedmiocie zadoscuczynienia za krzywde wynikajgcg z tymczasowego
aresztowania, zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 22 stycznia 2009 r., sygn. akt Il AKa (...),

na podstawie art. 540 § 2 k.p.k.

1. wznawia postepowanie w sprawie zakonczonej
prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 22
stycznia 2009 r., sygn. akt Il AKa (...) i uchyla tenze wyrok w
czesci, w jakiej utrzymano w mocy wyrok Sagdu Okregowego w K.
z dnia 29 wrzesnia 2008 r., sygn. akt lll Ko (...) w zakresie, w jakim
oddalono wniosek M. P. F. o zadoséuczynienie, a nadto
wymieniony powyzej wyrok Sadu Okregowego w K. w czesci

oddalajgcej wniosek M. P. F. o zadoscuczynienie (pkt 2 wyroku) i



w tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w K.,

2. zarzadza zwrot optaty w kwocie 150 (sto piecédziesigt)zt
uiszczonej przez T. Z. F. P. od wniosku o wznopwienie

postepowania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2008 r, sygn. akt Il Ko (...),
na podstawie art. 8 ust. 1, 1la i art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec osOb represjonowanych za dziatalnos¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149 z p6zn. zm. —
dalej okreslanej, jako ustawa lutowa), zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz M. P. F.
kwote 10.000 zt tytutem zados€uczynienia za krzywde wynikajgcg z tymczasowego
aresztowania w okresie od 6 marca 1984 r. do 17 lipca 1984 r. w toku
postepowania Ds. (...) Prokuratury Rejonowej w S. prowadzonego w zwigzku z
dziatalnoscig wnioskodawczyni w podziemnych strukturach NSZZ S. Pracownikow
Oswiaty i Wychowania. Tym samym wyrokiem oddalono w pozostatym zakresie

wniosek M. P. F., ktéra wystgpita o zasgdzenie na jej rzecz kwoty 25.000 zt.

Powyzsze rozstrzygniecie byto nastepnie przedmiotem kontroli odwotawczej, w
wyniku ktorej Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 22 stycznia 2009 r., sygn. akt

Il AKa (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu | instancji.

Obecnie, petnomocnik T. F. P., M. S. i A. F. S. , bedacych zstepnymi M. P. F.,
ktora zmarta w dniu 13 lipca 2011 r. (k. — 42 akt SN), wystgpit z wnioskiem o
wznowienie postepowania w przedmiotowej sprawie na podstawie art. 540 § 2 k.p.k.
Jest to konsekwencja wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 1 marca 2011 r.,
sygn. P 21/09, w wyniku ktérego nastgpita derogacja przepiséw art. 8 ust. 1a oraz
art. 8 ust. 1d ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec o0séb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego w zakresie, w jakim ograniczaty osobom represjonowanym
mozliwos¢ dochodzenia odszkodowania i zadoséuczynienia jedynie na jednej

podstawie oraz do kwoty 25.000 zt. W tej sytuacji zaktualizowata sie przestanka



wznowienia postepowania przewidziana w art. 540 § 2 k.p.k. Autor obecnego
wniosku domagat sie przy tym nie tylko wznowienia postepowania i uchylenia
wyrokéw sgdow obu instancji w tej sprawie ,w przedmiocie zasgdzenia
zados$cuczynienia i odszkodowania M. P. F.” oraz przekazania sprawy Sagdowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania, ale takze dopuszczenia szeregu

dowodoéw ,celem ustalenia rozmiaru szkody i doznanej krzywdy”.

W pisemnym wystgpieniu, prokurator Prokuratury Krajowej popart wniosek
petnomocnika, postulujgc ,wznowienie postepowania sgdowego” i wprost

.przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K.”.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Whiosek o wznowienie postepowania w sprawie M. P. F., co zasady, zastugiwat
na uwzglednienie, ale jedynie w tej czesci, w jakiej Sgd Apelacyjny utrzymat w
mocy wyrok Sadu | instancji w zakresie oddalajgcym wniosek o zado$¢uczynienie
ponad kwote przyznang w tym wyroku. Natomiast w czesci, w jakiej zasgdzono
zadoscuczynienie na rzecz wnioskodawczyni nie byto podstaw do uwzglednienia
obecnego wniosku i wzruszania dotychczasowych rozstrzygnie¢ w tej sprawie (art.
425 § 3 k.p.k.). Catkowicie przedwczesne byto tez podejmowanie na tym etapie,
zagadnienia dowoddéw zaproponowanych we wniosku, co, jak sie wydaje - w Swietle

powotanej podstawy wznowienia - powinno by¢ oczywiste.

Przestanka, do wznowienia postepowania w sprawie M. P. F. stat sie powotany
juz wyzej wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 1 marca 2011 r., sygn. P 21/09,
ktory stwierdzit niezgodnos¢ z Konstytucjg RP przepiséw art. 8 ust. 1a oraz art. 8
ust. 1d tzw. ustawy Iutowej w =zakresie, w jakim ograniczaly osobom
represjonowanym mozliwos¢ dochodzenia odszkodowania i zado$cuczynienia.
Stosownie bowiem do dyspozycji art. 540 § 2 k.p.k., jezeli Trybunat Konstytucyjny
orzeknie o niezgodnosci z Konstytucjg przepisu prawnego, na podstawie ktdérego
zostato wydane orzeczenie, postepowanie wznawia sie¢ na korzy$¢ oskarzonego.
Chodzi zatem o sytuacje, gdy okreslony przepis prawa stanowi 0 sposobie
rozstrzygniecia danej sprawy, a zatem, gdy przepis ten ma wptyw na ustalony stan
faktyczny i to w taki sposdb, Zze wyznacza okreslone konsekwencje dla



podejmowanej decyzji procesowej (por. L. Leszczynski: Zagadnienia teorii
stosowania prawa. Doktryna i tezy orzecznictwa, 2004, s. 74-75). Regulacja ta ma
odpowiednie zastosowanie do wnioskodawcy wystepujgcego w postepowaniu
odszkodowawczym toczgcym sie na podstawie przepiséw kodeksu postepowania

karnego.

Na gruncie art. 8 ust. 1a ustawy lutowej prowadzi to do wniosku, ze podstawa
wznowienia okreslona w art. 540 § 2 k.p.k., zmaterializuje sie tylko wtedy, gdy tres¢
przepisu zakwestionowanego przez Trybunat Konstytucyjny, bedzie w realny
sposdb determinowata ksztatt orzeczenia w przedmiocie zadoscuczynienia i
odszkodowania za represje zwigzane z dziatalnoscig niepodlegtosciowg (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2011 r., Il KO 32/11). W niniejszej
sprawie Sad | instancji nie tylko wskazat przepisy art. 8 ust. 1 i art. 8 ust. 1a ustawy
lutowej, jako przepisy stanowigce podstawe prawng rozstrzygniecia o uprawnieniu
wnioskodawczyni do zadoscuczynienia, ale przywotat te regulacje réwniez w
aspekcie, w jakim ksztattowata ona granice wysokosci tego zadoscuczynienia.
Tymczasem, wiasnie ten ostatni element, wyznaczajgcy nieprzekraczalny kwotowy
limit orzekania, zostat wyeliminowany w wyniku wskazanego wyzej wyroku

Trybunatu Konstytucyjnego.

Zauwazyc przy tym od razu nalezy, ze wprawdzie na rzecz M. P. F. zasgdzono
kwote 10.000 zt z tytutu zadoscuczynienia za jej tymczasowe aresztowanie, a wiec
Znacznie ponizej obowigzujgcej Owczesnie granicy ustawowej, ktdéra wynosita
25.000 zt, ale juz Sad | instancji w swoich motywach wyraznie nawigzat do
znaczenia tego ograniczenia i jego oddziatywania na zasgdzong kwote
zadoscuczynienia. Podkreslit bowiem wprost, ze w tym limicie ustawowym ,musi sie
poruszac, miarkujgc wysokoSC zadoscuczynienia w kazdym osobniczym
przypadku”. Uzasadniajgc przyznang w tej sprawie kwote, sgd meriti odwotat sie
przy tym do przyktadu innych osob pozbawionych wolnosci przez znacznie dtuzsze
okresy w zwigzku z dziatalnoscig niepodlegtosciowg, a uprawnionych do
zrekompensowania krzywd i szkdd na tej samej podstawie i w tych samych

granicach co wnioskodawczyni.



W Swietle tych stwierdzen sadu meriti nie ulega watpliwosci istnienie zaleznosci
miedzy limitem zadoscuczynienia zasgdzonego na rzecz wnioskodawczyni M. P. F.,
a trescig przepisu art. 8 wust. 1a ustawy lutowej, uznanego podzniej za
niekonstytucyjny. Jednoczesnie, wywody Sgdu Okregowego odnoszgce sie do tej
kwestii zdezaktualizowaty sie w wyniku wyeliminowania z obrotu prawnego
uregulowan wyznaczajgcych granice mozliwosci dochodzenia rekompensaty z
tytutu pozbawienia wolnosci w zwigzku z dziatalnoscig niepodlegtosciowg. W
wypadku braku tych ograniczen, ktére wynikaty z éwczesnych przepisow ustawy
lutowej, nie mozna wiec wykluczy¢ innego wyliczenia zadoscuczynienia naleznego

whnioskodawczyni, ktérego podwyzszenia zamierzajg dochodzic jej zstepni.

Zmaterializowanie sie przestanki stanowigcej podstawe do wznowienia
postepowania w sprawie M. P. F. uzasadniatlo podjecie stosownej decyzji
procesowej w tym wzgledzie, a jej konsekwencjg byto uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) w tej czesci, w jakiej utrzymane zostato rozstrzygniecie Sadu |
instancji co do oddalenia roszczenia wnioskodawczyni — ponad wysoko$¢
zadoscéuczynienia zasgdzonego na jej rzecz, a takze uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w K. z dnia 29 wrzesnia 2008 r, sygn. akt lll Ko (...) — rowniez jedynie
w zakresie rozstrzygniecia o oddaleniu wniosku M. P. F. w cze$ci przekraczajgcej

przyznane zado$cuczynienie.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Okregowy w K. bedzie miat mozliwos¢
wziecia pod uwage i uwzglednienia wszystkich okolicznosci moggcych mie¢ wptyw
na okreslenie wysokosci kwoty uznanej za odpowiednig rekompensate za krzywdy
wynikte w zwigzku z tymczasowym aresztowaniem M. P. F. w toku postepowania
przygotowawczego prowadzonego przeciwko niej z tytutu dziatalnosci w strukturach
podziemnych NSZZ S..

Jednoczesnie, nalezy mie¢ na wzgledzie, ze pozostaje w obrocie prawnym ta
czes¢ dotychczasowego orzeczenia, ktora odnosi sie do zados$cuczynienia juz
zasgdzonego na rzecz wnioskodawczyni, bowiem w tym zakresie rozstrzygniecie

nie podlegato wzruszeniu.



Trafna jest tez uwaga prokuratora udzielajgcego odpowiedzi na wniosek o
wznowienie postepowania, w ktérej zaznaczono, ze rozwazania sgadow obu
instancji w tej sprawie skoncentrowane byly na zagadnieniu zadoscuczynienia,
gdyz sama wnioskodawczyni M. P. F. wystgpita jedynie o takg forme naprawienia

krzywdy wyrzgdzonej tymczasowym aresztowaniem.

Majagc to wszystko na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



