Sygn. akt IV KO 83/22

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

w sprawie W. S.,

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 lipca 2022 .,

whniosku o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,
zawartego w postanowieniu Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 16 maja 2022 r., sygn. akt lll K [...],

na podstawie art. 37 k.p.k.,

postanowit:
przekaza¢ sprawe do merytorycznego rozpoznania innemu

sadowi rownorzednemu — Sagdowi Rejonowemu w O..

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w R. wystgpit w inicjatywg przekazania sprawy innemu sgdowi
rownorzednemu podnoszgc, iz tego rodzaju wniosek ztozyt skazany, wskazujgc
Sad Rejonowy w O.. Jako podstawe wniosku skazany wskazat swoj stan zdrowia,
ktéry nastepnie poddany zostat weryfikacji sadu, ktéry dopuscit dowdd z opinii
biegtej neurolog na okolicznos¢, czy oskarzony moze ze wzgledu na stan zdrowia
bra¢ udziat w toczgcym sie przeciwko niemu postepowaniu, w tym czy moze stawi¢
sie w sgdzie wlasciwym miejscowo, czy tez stan zdrowia mu to uniemozliwia,
natomiast mozliwe jest stawiennictwo w innym sadzie, potozonym w poblizu
miejsca zamieszkania oskarzonego. Z opinii biegtej wynika, ze oskarzony od wielu

lat choruje na stwardnienie rozsiane, czego wynikiem sg nasilone zaburzenia



ruchowe oraz zaburzenia widzenia utrudniajgce mu samodzielne przemieszczanie
sie. W zwigzku z powyzszg diagnozg biegta sformutowata wniosek, ze przejazd do
odlegtego od miejsca zamieszkania oskarzonego sgdu miejscowo wiasciwego
bedzie dla niego istotnie utrudniony. Wprawdzie oskarzony moze sie w nim stawic,
lecz jedynie po uzyskaniu pomocy osoby trzeciej i zagwarantowaniu transportu. W
tych okolicznosciach Sgd wystepujagcy upatrywat zmaterializowania sie przestanki
przekazania sprawy w trybie art. 37 k.p.k. w postaci dobra wymiaru
sprawiedliwosci, przejawiajgcego sie rowniez — zgodnie z utrwalong linig
orzeczniczg Sadu Najwyzszego — w zapobieganiu sytuacjom, w ktérych sprawne
przeprowadzenie procesu w sgdzie wilasciwym miejscowo jest niemozliwe bagdz
znaczgco utrudnione, zas przeszkoda ta moze zostaé wyeliminowana przez
przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu, potoznemu w poblizu miejsca

zamieszkania oskarzonego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Przedstawiona Sgdowi Najwyzszemu inicjatywa zastugiwata na aprobate. Istotnie,
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pojecie dobra wymiaru sprawiedliwosci odnosi
sie miedzy do realizacji konstytucyjnego i konwencyjnego prawa do rzetelnego
procesu, ktérego jedng z gwarancji jest rozpoznanie sprawy bez nieuzasadnionej
zwtoki (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP i art. 6 ust. 1 EKPC). Dyrektywa nakazujgca
dazenie do rozstrzygniecia sprawy w rozsgdnym terminie zawarta zostata réwniez
w Kodeksie postepowania karnego (art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k.). Dlatego przyjmuje sie,
ze przez pojecie dobra wymiaru sprawiedliwosci nalezy rozumieC takze interes
wymiaru sprawiedliwosci w szybkim rozpoznaniu sprawy. W zwigzku z tym
okolicznos¢ dotyczgca ztego stanu zdrowia oskarzonego czy jego kalectwa, ktora
uniemozliwia stawienie sie na rozprawe w sgdzie wfasciwym z uwagi na odlegtosc
od miejsca jego zamieszkania, jest uwzgledniana jako podstawa przekazania
sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu, jezeli daje to realne szanse udziatu
oskarzonego w rozprawie przed tym sgdem (zob. np. postanowienia SN: z 15
grudnia 2010 r., Il KO 100/10, OSNwSK 2010, poz. 2520; z 21 lipca 2011 r., lll KO
51/11, LEX nr 860626; z 14 grudnia 2011 r., IV KO 106/11, OSNwSK 2011, poz.
2374; z 26 wrzesnia 2012 r., Il KO 49/12, LEX nr 1220835; z 11 wrzesnia 2012 r.,
IV KO 54/12, LEX nr 1220939).



Przedstawione przez Sgd wystepujacy okolicznosci niewatpliwie wpisywaty
sie w powyzszg podstawe przekazania sprawy z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci, bowiem opisana w opinii biegtej niepetnosprawnos¢ wynikajgca ze
schorzenia, na ktore od wielu lat cierpi oskarzony, w wysokim stopniu utrudniataby
lub wrecz uniemozliwiata sprawne przeprowadzenie postepowania w przedmiocie
jego odpowiedzialnosci karnej przez sad zlokalizowany w miejscowosci odlegtej od
jego miejsca zamieszkania. Przeszkoda powyzsza mogta zosta¢ wyeliminowana
jedynie w wypadku przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu,
potozonemu w znacznie blizszej odlegtosci od miejsca zamieszkania oskarzonego,
ktorym jest Sgd Rejonowy w O..

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 37 k.p.k. Sad Najwyzszy
dokonat zatem modyfikacji wiasciwosci miejscowej sgdu w sprawie oskarzonego W.

S. w sposéb okreslony w sentencji.

[as]



