Sygn. akt IV KO 83/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Piotr Mirek

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

w sprawie M.W.

skazanego zaczynzart. 286 § 1 kk.wzw.zar. 294 § 1 kk.iart. 275§ 1 kk. w
zw.zart. 12kk.,art. 11 §2kk.iwzw.zart. 64 § 1 1 kK. iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 29 wrzesnia 2021 r.,

w kwestii wznowienia z urzedu

postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 11 grudnia 1997 r., sygn. Il AKa (...),

zmieniajgcym wyrok Sgdu Wojewoddzkiego w K.

z dnia 27 czerwca 1997 r., sygn. lll K (...) oraz Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 31
pazdziernika 2001 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 26 czerwca 2001 r., sygn. lll K

(-..),
na podstawie art. 544 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. stwierdzi¢ brak podstaw do wznowienia z urzedu postepowan
karnych prawomocnie zakonczonych wobec M.W. wyrokami
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 11 grudnia 1997 r., sygn. Il AKa
(...) i Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 31 pazdziernika 2001 r.,
sygn. Il AKa (...),
2. obciazy¢ Skarb Panstwa wydatkami postepowania w kwestii

wznowienia postepowania.



UZASADNIENIE
Pismem z dnia 18 czerwca 2021 r. skazany M.W. wnidst o ,wznowienie z

urzedu postepowan sagdowych zakonczonych wobec niego prawomocnymi
wyrokami: Sgdu Okregowego w K. z dnia 27 czerwca 1997 r., sygn. lll K (...), Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 11 grudnia 1997 r., sygn. Il AKa (...), Sgdu Okregowego
w K. z dnia 26 czerwca 2001 r., sygn. lll K (...) oraz Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 31 pazdziernika 2001 r., sygn. Il AKa (...)". Jako podstawe wznowienia M.W.
wskazat na zaistnienie na gruncie niniejszych spraw bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. Uzasadnienia tej podstawy wznowienia
skazany upatrywat w fakcie istnienia w ww. sprawach dwoch wyrokéw skazujgcych,
co ,zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawnymi jak i kodeksem karnym, a
przede wszystkim z Konstytucjg jest niezgodne, famigce wszelkie prawa i zasady
prawne nie wspominajgc praw Konstytucyjnych jak i moralnych”.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie wskazanych wyzej
orzeczen i skierowanie spraw do ponownego rozpoznania. Jednoczesnie skazany
wnidst o wyznaczenie mu obroncy z urzedu, celem reprezentacji w niniejszym

postepowaniu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie przypomnie¢ nalezy niebudzacy w swietle orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego fakt, Zze wznowienie postepowania z powodu uchybien stanowigcych
bezwzgledne przyczyny odwotawcze z art. 439 § 1 k.p.k. mozliwe jest wytgcznie z
urzedu. Powyzsze oznacza, ze strona nie dysponuje w tym zakresie wiasnym
wnioskiem o wznowienie postepowania i nie jest legitymizowana do ztozenia
takiego wniosku przy zachowaniu wymogow przewidzianych w tresci art. 545 § 2
k.p.k. Moze natomiast, korzystajgc z uprawnien wynikajgcych z dyspozycji art. 9 § 2
k.p.k., zasygnalizowa¢ Sagdowi istnienie takich uchybieh, co wywotuje potrzebe
podjecia rozwazah w zakresie przestanek z art. 439 § 1 k.p.k. | tak wiasnie, jako

inicjatywe z art. 9 § 2 k.p.k., Sad Najwyzszy potraktowat ,wniosek” skazanego M.W..

W dalszej kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze pismo inicjujgce przedmiotowe

postepowanie jest kolejnym pismem pochodzgcym od skazanego, sygnalizujgcym



potrzebe rozwazenia zaistnienia we wskazanych wyzej postepowaniach karnych
bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postaci powagi rzeczy osagdzonej. W
zwigzku z poprzednim pismem skazanego dotyczgcym tozsamej kwestii i odnosnie
tych samych wyrokéw skazujgcych przed Sgdem Najwyzszym toczyto sie
postepowanie wznowieniowe pod sygn. akt [V KO 95/19. Postanowieniem z dnia 13
sierpnia 2019 r., sygn. akt IV KO 95/19 Sad Najwyzszy stwierdzit, ze brak jest
podstaw do wznowienia z urzedu postepowan karnych prawomocnie zakonczonych
wobec M.W. wyrokami Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 11 grudnia 1997 r., sygn. Il
AKa (...) i Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 31 pazdziernika 2001 r., sygn. Il AKa
(...), a wydatkami postepowania w kwestii wznowienia obcigzyt Skarb Panstwa. W
uzasadnieniu rozstrzygniecia Sgad Najwyzszy w sposéb niezwykle wnikliwy i
szczegoOtowy przedstawit argumentacje sprzeciwiajgcg sie uznaniu, jakoby na
gruncie wskazanych wyzej postepowan karnych doszio zaistnienia bezwzgledne;j
przyczyny odwotawczej w postaci sygnalizowanej przez wnioskodawce powagi
rzeczy osgdzonej. Argumentacje te Sad Najwyzszy w obecnym skfadzie w petni

podziela i nie widzgc potrzeby jej ponownego przytaczania, przyjmuje jako wiasna.

W Swietle powyzszych rozwazan, skutkujgcych wnioskiem o niezaistnieniu
W niniejszej sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.
oraz w zwigzku z niedopatrzeniem sie zadnej innej podstawy z art. 439 § 1 k.p.k.,
skutkujgcej potrzebg wznowienia postepowania, Sad Najwyzszy, na podstawie art.

542 § 3 k.p.k., stwierdzit brak podstaw do wznowienia postepowania z urzedu,

O wydatkach zwigzanych z niniejszym postepowaniem Sad Najwyzszy

orzekt na podstawie art. 638 k.p.k.

Z tych wzgledow postanowiono jak na wstepie.

as



