IV KO 81/24

POSTANOWIENIE

Dnia 4 wrzes$nia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Stanistaw Stankiewicz

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 4 wrzesnia 2024 r.
wniosku Z. W.

w przedmiocie wyznaczenia obrohcy z urzedu celem sporzadzenia i ztozenia do
Sadu Najwyzszego wniosku 0 wznowienie postepowania

na podstawie art. 78 § 1 k.p.k. wzw. z art. 81 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 113
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych (Dz. U. 2023.
123 t.) w zw. z art. 623 k.p.k.

postanowik:

1. zwolni¢ skazanego Z. W. od optaty od wniosku o wznowienie
postepowania;

2. ustanowi¢ dla Z. W. obronce z urzedu w osobie adw. E. Z.,
Kancelaria Adwokacka ul. [...], [...] i zleci¢ jej zbadanie akt
sprawy zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24 listopada 2022 r., sygn. akt
Il AKa 428/22, pod katem istnienia przestanek do sporzadzenia
wniosku o wznowienie postepowania, a nastepnie - o ile
przestanki istniejg - w terminie do dnia 31 pazdziernika 2024 r.
opracowanie stosownego wniosku, ewentualnie powiadomienie
Sadu Najwyzszego o niestwierdzeniu podstaw do wznowienia

postepowania.

UZASADNIENIE
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Z pisma Z. W., jakie wptyneto do Sgdu Najwyzszego w dniu 3 lipca 2024 r.
wynika, ze skazany aktualnie jest pozbawiony wolnosci oraz nie posiada srodkéw
finansowych, aby pokryé wynagrodzenie obroncy z wyboru niezbednego do
sporzgdzenia i ztozenia wniosku o wznowienie postepowania sgdowego, w sprawie
zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24
listopada 2022 r., sygn. akt Il AKa 428/22.

Dyrektor Aresztu Sledczego w G. w korespondencji z dnia 7 sierpnia 2024 r.
podat, ze osadzony Z. W. nie jest zatrudniony odptatnie w jednostce penitencjarnej i
posiada na koncie do wtasnej dyspozycji tylko kwote 834,01 zt. Wprawdzie na tzw.
.=akumulacji” widnieje tez inna suma (4300 zi), jednakze skazany posiada
rébwnoczesnie az trzy zajecia komornicze (jedno zajecie alimentacyjne oraz dwa
zajecia niealimentacyjne).

W tym stanie rzeczy, uznajac, ze skoro aktualnie skazany Z. W. nie jest w
stanie ponies¢ odpowiednich kosztow, w tym wydatkéw na obronce z wyboru (ze
srodkdw zgromadzonych w trybie art. 126 k.k.w.), a sporzgdzenie wniosku o
wznowienie postepowania karnego jest objete przymusem adwokacko-radcowskim
(art. 545 § 2 k.p.k.), to nalezatlo przyjg¢, iz w realiach przedmiotowe] sprawy
zachodzg odpowiednie przestanki uzasadniajgce wskazane na wstepie

rozstrzygniecie.
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