Sygn. akt IV KO 81/20

POSTANOWIENIE

Dnia 3 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie E. D.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 3 wrzesnia 2020 r.

wniosku Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 1 lipca 2020r., sygn. akt I K (...)

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowik
uwzgledni¢ wniosek i przekazaé¢ sprawe do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w K.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w M., wnoszgc o przekazanie sprawy innemu sgdowi
rownorzednemu, wskazat na to, ze oskarzong w niniejszej sprawie jest E. D. —
Kierownik Il Zespotu Kuratorskiej Stuzby Sgdowejw M..

W ocenie Sgdu Najwyzszego juz sama powyzsza okolicznos¢ powoduje,
ze niniejszy wniosek zastuguje na uwzglednienie, gdyz sprawa, w ktorej wniesiono
akt oskarzenia nie powinna toczyC sie przed sgdem, z ktorym $cisle zawodowo
i w konsekwencji towarzysko, powigzana jest jedna ze stron.

Moze to nasuwaé watpliwosci co do bezstronnosci takiego sadu, a interes
wymiaru sprawiedliwo$ci przemawia za tym, aby tego rodzaju watpliwosci byty w

miare mozliwosci redukowane.



Sad Najwyzszy zauwaza tez, ze sprawa zwigzana z ustaleniem wtasciwosci
sadu i oceng wnioskdw o0 wytgczenie sktadanych przez poszczegodlnych sedzidéw
toczy sie zbyt dtugo. Jeszcze istotniejsze jest zas to, ze instytucja unormowana
w art. 37 k.p.k. nie moze sta¢ sie narzedziem do kontestowania rozstrzygnie¢
sgdow wyzszej instancji wydawanych w trybie art. 41 k.p.k. itp. W niniejszej sprawie
jednak konsekwencja w dgzeniu do wskazania do rozpoznania sprawy przez inny
sad niz ustawowo wiasciwy miata swoje uzasadnienie.

Stagd decyzja Sadu Najwyzszego o uwzglednieniu wniosku. W realizacji
powyzszego Sgd Najwyzszy wskazat jako wtasciwy do rozpoznania sprawy Sad w
K..

Kierujgc sie powyzszymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



