Sygn. akt IV KO 80/18

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

na posiedzeniu w dniu 20 wrzesnia 2018 r.,

w sprawie R. S.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art. 286 § 1 k.k.

oraz R. M.

oskarzonego z art. 231 § 2 k.k.

po rozpoznaniu wniosku Sgdu Rejonowego w Z. zawartego w postanowieniu

z dnia 17 sierpnia 2018 r., sygn. akt || K[...]

o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu z uwagi

na dobro wymiaru sprawiedliwosci

postanowik
na podstawie art. 37 k.p.k. sprawe Sadu Rejonowego w Z.,
sygn. akt Il K [...], przeciwko oskarzonym R. S. i R. M. przekaza¢

do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w K.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 17 sierpnia 2018 r., sygn. Il K [...], Sad Rejonowy

w Z. zwrocit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy oskarzonych R. S.
(S.) oraz R. M. do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu. W uzasadnieniu
podniost, ze oskarzonymi w niniejszej sprawie sg adwokat oraz komornik sgdowy,
znani sedziom okregu [...] oraz [..] z kontaktéw zawodowych, ale takze
towarzyskich od wielu lat. W ocenie Sgdu réwniez zakres objety subsydiarnym
aktem oskarzenia zawartym w zarzutach kierowanych w stosunku do obu
oskarzonych wymaga przeprowadzenia kontroli nadzoru sprawowanego przez

Sedzidw Sgdu Rejonowego w R., jak i Sgdu Okregowego w G. nad prowadzonymi



postepowaniami  egzekucyjnymi  przeciwko  pokrzywdzonemu. Powyzsze
okolicznosci, zdaniem Sadu, ale tez oskarzyciela, przemawiajg za przekazaniem
sprawy do rozpoznania innemu sadowi réwnorzednemu spoza okregu Sadu
Okregowego w G., jak i Sgdu Okregowego w K..

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Whiosek zastuguje na uwzglednienie.

Nalezy przypomnieC, iz zgodnie z art. 37 k.p.k. powodem przekazania
sprawy przez Sad Najwyzszy innemu sgdowi rownorzednemu moze by¢ tylko dobro
wymiaru sprawiedliwosci. Oczywistg jest rzeczg, iz jest to przestanka o charakterze
ogolnym i wybitnie ocenna. Odnoszgc sie do niej, Sad Najwyzszy w swoim
orzecznictwie przyjmuje, ze przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
rownorzednemu mogg uzasadniaC powody wigzane z ujemnym wptywem na
swobode orzekania lub ktére moga stwarza¢ przekonanie o braku warunkéw do
rozpoznania sprawy w sposob obiektywny (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 17 maja 2001 r., sygn. IV KO 21/01, OSNKW 2001, z. 7 - 8,
poz. 58, z dnia 13 lipca 1995 r., sygn. Ill KO 34/95, OSNKW 1995, z. 9 - 10, poz.
68). Dobro wymiaru sprawiedliwosci moze takze uzasadnia¢ uruchomienie trybu
okreslonego w art. 37 k.p.k. wtedy, gdy ,w nastepstwie konkretnych
okolicznosci moze powstaé¢ w spotecznym odbiorze przekonanie (nawet
btedne), ze sprawa nie zostanie bezstronnie rozpoznana” (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2001 r., sygn. Il KO 105/00. nie publ., takze:
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2002 r., sygn. V KO 3/02, nie
publ., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 1999 r., sygn. Ill KO
98/99, Prokuratura i Prawo - Orzecznictwo, 2000, z. 3, poz. 7). Podnosi sie, iz
rozrézni¢é mozna dwie zasadnicze grupy ujemnych nastepstw w odniesieniu do
sfery bezstronnosci sedziowskiej, ktore in concreto mogg przemawia¢ za
przyjeciem, iz dobro wymiaru sprawiedliwosci moze doznacC uszczerbku przez
rozpoznanie sprawy przez sgd zgodnie z zasadg wtasciwosci miejscowej. Pierwsza
to okolicznosci odnoszace sie do ,wewnetrznej” sfery sedziowskiej bezstronnosci,
tj. zdolnosci konkretnego sgdu do obiektywnego rozpoznania sprawy. Druga grupa
to negatywne nastepstwa odnoszgce sie do zewnetrznej sfery bezstronnosci

sedziowskiej, tj. postrzegania sgdu jako bezstronnego przez opinie publiczng



(por. tak m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2003 r. sygn.
IV KO 61/02 nie publ.).

Majgc na wzgledzie tak rozumiane pojecie dobra wymiaru sprawiedliwosci,
o ktorym mowa w art. 37 k.p.k.,, Sad Najwyzszy uznal, iz okolicznosci
przedstawione w uzasadnieniu postanowienia Sgdu Rejonowego w Z. mogg
powodowac powstanie w odbiorze spotecznym przekonania o braku warunkéw do
bezstronnego rozpoznania sprawy obu oskarzonych przez ten Sgd. Dlatego tez
nalezato niniejszg sprawe przekazac¢ do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w K., tj.
do sadu spoza okregu Sgdu Okregowego w G., jak i Sgdu Okregowego w K..

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy, na podstawie

art. 37 k.p.k., rozstrzygnat jak na wstepie.



