Sygn. akt IV KO 8/23

POSTANOWIENIE

Dnia 1 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

W sprawie z prywatnego aktu oskarzenia przeciwko M. G.

oczynzart. 212 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 1 marca 2023 r.,

wniosku Sgdu Okregowego w Bielsku - Biatej

zawartego w postanowieniu z dnia 12 stycznia 2023 r., sygn. akt VII Ka 10/23,

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu ze wzgledu
na dobro wymiaru sprawiedliwo$ci,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Opolu

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 stycznia 2023 r., sygn. akt VIl Ka 10/23, Sad
Okregowy w Bielsku — Biatej, na podstawie art. 37 k.p.k., wystgpit do Sadu
Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie sprawy niniejszej do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu.

Uzasadniajgc wniosek wskazano, ze w sprawie zainicjowanej prywatnym
aktem oskarzenia oskarzycielka prywatna D. L. sprawuje urzad sedziego Sadu
Rejonowego w Zywcu, ktéry jest jednostka podlegta Sadowi Okregowemu w
Bielsku — Biatej. Zdaniem Sgdu wnioskujgcego ta okolicznos¢ w odbiorze
spotecznym moze stwarzaé przekonanie o braku warunkéw do rozpoznania sprawy
przez sgd miejscowo wiasciwy.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Whniosek o przekazanie do rozpoznania przedmiotowe] sprawy innemu
sgdowi rownorzednemu jest zasadny.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego niejednokrotnie podnoszono, ze
kryterium ,dobra wymiaru sprawiedliwosci’, o ktorym mowa w art. 37 k.p.k,
odnoszone jest do sytuacji, ktore mogg wywiera¢ realny wptyw na swobode
orzekania lub stwarza¢ w opinii publicznej uzasadnione (choC obiektywnie
nieprawdziwe) przekonanie o braku warunkéw do rozpoznania sprawy przez sad
miejscowo wiasciwy w sposob bezstronny. Niewagtpliwie do okolicznosci chociazby
tylko subiektywnie uzasadniajgcych powstanie watpliwosci odnosnie do zdolnosci
zachowania bezstronnosci przez Sad wiasciwy, nalezg te, wystepujgce w
sprawach, w ktorych jedng ze stron postepowania jest sedzia sgdu wtasciwego, co
niejednokrotnie podkreslano w utrwalonym orzecznictwie. Okolicznoscig takg, w
powyzszym rozumieniu, bez watpienia jest takze ta wystepujagcg w sprawie
niniejszej, gdzie strong postepowania jest sedzia jednostki podlegtej wzgledem
Sadu wiasciwego.

Wobec tego podzieli¢ nalezy argumentacje zawartg w uzasadnieniu
postanowienia Sgdu Rejonowego, ze z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci, o
ktorym mowa w art. 37 k.p.k., nalezy niniejszg sprawe przekaza¢ innemu sgdowi
réownorzednemu. Pozostawienie tej sprawy do rozpoznania w Sgdzie wiasciwym,
nie sprzyjatoby realizacji istothnego ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci
celu, jakim jest potrzeba uksztattowania, w $wiadomosci, tak zalgcego jak i opinii
publicznej, przekonania o bezstronnosci sgdu rozpoznajgcego zazalenie.

Jako wiasciwy do rozpoznania przedmiotowej sprawy nalezato wskaza¢ na Sad
Okregowy w Opolu, ktéry jest stosunkowo nieodlegty od Sadu wiasciwego
miejscowo a przy tym pozostaje we wiasciwosci innej apelacii.

Z tych wzgledoéw orzeczono jak w postanowieniu.



