IV KO 79/23

ZARZADZENIE

Dnia 28 marca 2024 r.

w sprawie S. W.
skazanego zart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 310 § 2 k.k. i in.,
wniosku obroicy o wznowienie postepowania w zakresie kosztéw zastepstwa

procesowego,

na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 545 § 1 k.p.k. odméwi¢ przyjecia wniosku obroncy skazanego
S. W. o wznowienie postepowania jako niedopuszczalnego z

mocy ustawy.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 stycznia 2021 r., sygn. Il AKa 409/20, Sad Apelacyjny w
Katowicach utrzymat w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 17
sierpnia 2020 r., sygn. XXI K 227/19, na mocy ktérego m. in. S. W. zostat skazany z
art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 310 § 2 k.k. i in. W orzeczeniu tym zawarte zostato
rowniez rozstrzygniecie o kosztach obrony z urzedu w postepowaniu odwotawczym
zasgdzonych od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego J. C. w kwocie 738 zi.
oraz o kosztach sgdowych za postepowanie odwotawcze, ktorymi w czesci na
niego przypadajgcej zostat obcigzony finalnie skazany (art. 636 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 633 k.p.k.), co do ktérego sad Il instancji nie znalazt podstaw do zastosowania
art. 624 k.p.k. (uzasadnienie wyroku pkt 6 — koszty procesu).

W dniu 4 sierpnia 2023 r. do Sgdu Apelacyjnego w Katowicach wptyneto
pismo radcy prawnego J. C. zatytutowanego ,skarga o wznowienie postepowania”,
w ktorym na podstawie art. 401! k.p.c. wniést o wznowienie powyzszego
postepowania i w konsekwencji zmiane wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

w zakresie orzeczenia o kosztach pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu
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poprzez zasgdzenie kwoty 1476 zt w miejsce kwoty 738 zt. Wnioskujgcy wskazat,
ze podstawe rozstrzygniecia o przedmiotowych kosztach stanowit § 4 ust. 1 w zw. z
§ 17 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego z urzedu. Wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2023 r.,
SK 53/22, Trybunat Konstytucyjny stwierdzit niezgodno$¢ tego przepisu z ustawg
zasadniczg. Powotujgc sie na orzeczenie Sgdu Najwyzszego w sprawie Il PZ
11/17 oraz na spetnienie przestanek z art. 416 § 1 k.p.c. wskazat, ze stanowi to
podstawe do wznowienia postepowania. Wskutek powyzszego wyroku koszty
nieoptaconej pomocy prawnej swiadczonej przez radce prawnego z urzedu
powinny by¢ bowiem zasgdzane wytgcznie na podstawie wynagrodzenia w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych z wyboru. Implikacjg powyzszego jest to, ze
za podstawe przyznania wynagrodzenia powinien zostaé przyjety § 11
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnos$ci radcéw prawnych w zw. z art. 4 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z
urzedu w zw. z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego w sprawie SK 53/22.
Powyzsza kwota powinna by¢ nastepnie powiekszona o podatek od towardw i
ustug.

Pismo powyzsze zostato nastepnie przekazane przez Sad Apelacyjny
w Katowicach, jako wniosek o wznowienie, wedle witasciwosci rzeczowej.

Po zapoznaniu sie z trescig wniosku dostrzec nalezato podstawy do odmowy
przyjecia w celu merytorycznego rozpoznania, jako niedopuszczalnego z mocy
ustawy.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrdéci¢é uwage na fakt, ze postanowienie w
przedmiocie kosztéw zapadio w postepowaniu karnym. Brak jest zatem racji
przemawiajgcych za tym, by do zgdanej korekty orzeczenia o kosztach stosowac
procedure cywilng. Zgodnie z art. 540 § 1 k.p.k. instytucja wznowienia
postepowania dotyczy postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym
orzeczeniem. Chodzi tu o postepowanie sgdowe, w ktérym rozstrzygnieto o

odpowiedzialnosci karnej oskarzonego lub szerzej o przedmiocie procesu karnego,
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nie zas$ o jakiejkolwiek kwestii incydentalnej, chociazby istotnej dla oskarzonego,
rozstrzyganej w toku procesu. Stanowisko to jest ugruntowane w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego (zob. postanowienia SN np.: z dnia 29 pazdziernika 1997 r., Il
KZ 130/97, z dnia 12 kwietnia 2001 r., Ill KO 53/99, z dnia 12 czerwca 2003 r., IV
KZ 16/03, z dnia 7 maja 2007 r., V KZ 24/07, z dnia 29 stycznia 2008 r., IV KO
118/07, z dnia sierpnia 2008 r., IV KZ 59/08, z dnia 11 wrzesnia 2008 r., IV KZ
62/08, z dnia 2 sierpnia 2023 r., | KZ 10/23). Postepowania incydentalne mogg byc¢
przedmiotem wznowienia tylko wowczas, gdy zapadte w nich orzeczenia
definitywnie zamykajg rozpoznanie danej kwestii wywotujgc trwate skutki (zob.
postanowienie SN z 25 wrzesnia 2013 r., Il KK 231/13). W piSmiennictwie
wskazuje sie tez, ze mozliwos¢ wznowienia dotyczy postepowan ubocznych, o ile
majg one autonomiczny, wzgledem zasadniczego nurtu procesu, charakter, a wiec
nie mogg by¢ z nim zwigzane. Przyktadem rozstrzygniecia kwestii incydentalne;,
ktore nie ma charakteru autonomicznego, albowiem scisle wynika z orzeczenia
konczgcego postepowanie w sprawie, jest orzeczenie o kosztach postepowania,
ktérego wznowienia domaga sie obronca w pismie (zob. zarzgdzenia SN: z dnia 20
grudnia 2023 r., | KO 115/23, LEX nr 3654961, z dnia 28 lutego 2004 r., | KO
116/23, LEX nr 3690258, postanowienie SN z dnia 25 stycznia 2024 r., | KO
107/23). Wprawdzie § 2 art. 540 nie zawiera tak zdefiniowanego charakteru
postepowania, niemniej jednak nie moze by¢ postrzegany w oderwaniu od swego
normatywnego otoczenia. Skoro zatem w Swietle § 1 wznowienie dotyczy
postepowania sadowego zakonczonego prawomocnym orzeczeniem to dotyczy on
wszelkich podstaw wznowieniowych (zob. postanowienie SN z dnia 23 marca 2023
r., | KZP 17/22).

W odniesieniu do podstawy okreslonej w art. 540 § 2 k.p.k. zauwazyc¢ trzeba,
ze moze zosta¢ uruchomiona jedynie w przypadku dziatania na korzysc strony, a
zarazem bez uszczerbku dla interesu procesowego oskarzonego. Tymczasem
obronca nie jest strong postepowania karnego, lecz jej reprezentantem. Zatem
postulowane wznowienie miatoby nastgpiC nie na korzysc¢ strony, lecz wiasnie
reprezentanta procesowego. Co jednak bardziej istotne, z uwagi na tresc
rozstrzygniecia o kosztach postepowania drugoinstancyjnego, ewentualne

wznowienie postepowania w zakresie kosztow obrony z urzedu miatoby kierunek
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ewidentnie dla skazanego niekorzystny. Zwazy¢ bowiem trzeba, ze kosztami tymi
zostat finalnie obcigzony skazany, a nie Skarb Panstwa. Zatem tres¢ normatywna
art. 540 § 2 k.p.k. nie pozwala na wznowienie postepowania z powodu stwierdzone;j
niekonstytucyjnosci czy nawet jego derogacji przepisu bedacego podstawg
prawomocnego orzeczenia o kosztach obrony z urzedu w interesie obroncy. Nie
tracac z pola widzenia faktu, ze w pkt 5 uzasadnienia wyroku SK 53/22
odnotowano, iz jego skutkiem jest utrata mocy obowigzujgcej normy poddanej
kontroli. Stosownie do art. 190 ust. 4 Konstytucji zainteresowanym podmiotom
przystuguje wiec wznowienie prawomocnie zakonczonych postepowan w zakresie
rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow procesu, gdzie podstawe prawng stanowita
badana w niniejszej sprawie norma, odwotac sie jednak trzeba do art. 190 ust. 4
Konstytucji RP. Przepis powyzszy stanowi jednak, ze orzeczenie Trybunatu o
niezgodnosci z Konstytucja, umowg miedzynarodowg Ilub ustawg aktu
normatywnego, na podstawie ktérego zostalo wydane m. in. prawomocne
orzeczenie sgdowe stanowi podstawe do wznowienia postepowania, uchylenia
decyzji lub innego rozstrzygniecia na zasadach i w trybie okreslonym w przepisach
wiasciwych dla danego postepowania. Nalezy zatem zwrdci¢ uwage, ze w przepisie
tym znalazto sie odniesienie nie tylko do wznowienia postepowania, ale takze do
innych instytucji, ktére umozliwiajg podwazenie wydanego orzeczenia i ponowne
rozpoznanie sprawy. Co wiecej, zastrzezono w nim konieczno$¢ uwzglednienia
przepisow witasciwych dla danego postepowania. W orzecznictwie sgdowym
przyjmuje sie, ze ,wznowienie postepowania” w rozumieniu powyzszej normy
konstytucyjnej nie jest tozsame ze wznowieniem sensu stricte uregulowanym w
danej procedurze, lecz oznacza wszelkie Srodki prawne, dzieki ktérym mozna
osiggng¢ efekt w postaci ponownego rozstrzygniecia sprawy adekwatnie do stanu
prawnego obowigzujgcego po derogacji niekonstytucyjnego przepisu (por.
uzasadnienie wyroku SK 60/05).

Majgc powyzsze na wzgledzie wskazacC trzeba, ze w zakresie kosztow
postepowania takg podstawe przewiduje art. 626 § 2 k.p.k. Przepis ten dopuszcza
procedowanie w przedmiocie uzupetnienia rozstrzygniecia o kosztach, co moze
finalnie nastgpi¢ poprzez wydanie postanowienia przyznajgcego dodatkowg kwote.

Takie rozstrzygniecie nie bedzie stanowitlo reasumpcji, a zatem ingerencji



IV KO 79/23 5

w merytoryczng treS¢ postanowienia o kosztach w sytuacji, w ktérej wiasciwa
wysokos¢ kosztow stata sie sgdowi znana dopiero po wydaniu zapadtego wczesniej
rozstrzygniecia. Ten tryb wskazany zostat nota bene rowniez w orzeczeniu SK
78/21, i w uchwale sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia
2023 r., | KZP 5/23.

Z uwagi na tres¢ art. 540 § 2 k.p.k. niezbedne byto zatem stwierdzenie
niedopuszczalnosci wniosku z mocy ustawy, co implikowato zarzgdzenie o
odmowie jego przyjecia, a to stosownie do tresci art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 430
§ 1 k.p.k. wzw. zart. 545 § 1 k.p.k.
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