Sygn. akt IV KO 79/22

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie A. S.

oskarzonego o czyn z art. 258 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 14 lipca 2022 r.,

kwestii wytgczenia sedziego Sgdu Najwyzszego Antoniego Bojanczyka od
rozpoznania sprawy IV KS 19/22,

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 42 § 1 i 4 k.p.k. oraz art. 6 ust. 1

Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci

postanowit
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego Antoniego Bojanczyka od
rozpoznania sprawy zarejestrowanej w Sadzie Najwyzszym pod
sygnaturg IV KS 19/22.

UZASADNIENIE

Dnia 8 czerwca 2022 r. do Sadu Najwyzszego wptyneta skarga obroncy
oskarzonego A. S. na wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 23 grudnia 2021 r., Il
AKa [...], uchylajgcy wobec tego oskarzonego wyrok Sgdu Okregowego w O. z dnia
25 czerwca 2021 r., lll K [...], i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania
temu Sadowi. Sprawa ta zostata zarejestrowana pod sygnaturg IV KS 19/22. W
skardze podniesiono m.in. zarzut obrazu art. 6 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci, art. 45 Konstytucji RP oraz art. 41 k.p.k. przez

wydanie zaskarzonego wyroku przez Sad, ktéry ze wzgledu na sposéb wytonienia



nie spetniat warunku niezaleznosci i bezstronnosci. W uzasadnieniu skargi wprost
wskazano, ze w sprawie doszto do uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., albowiem
sedzia Sgdu Apelacyjnego G. S. zostat powotany na urzad sedziego tego Sadu
postanowieniem Prezydenta RP z dnia 10 grudnia 2020 r., poprzedzonym
wydaniem uchwaty przez Krajowg Rade Sgdownictwa w skfadzie uksztattowanym
w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa i niektérych innych ustaw. Zdaniem obroncy w
wydaniu zaskarzonego wyroku brat udziat sedzia powotany na to stanowisko na
wniosek KRS, wytonionej po uprzednim skroceniu, w sposéb niezgodny z
Konstytucja RP, kadencji legalnie dziatajgcej Rady. Obronca przywotat
orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwosci Unii  Europejskiej, jak rowniez
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka, zgodnie z ktérym stan ten stworzyt

podstawy do watpliwosci co do wptywu sit politycznych na powotanie sedziego.

Zarzgdzeniem Prezesa Sadu Najwyzszego kierujgcego pracg lzby Karnej,
sprawe przydzielono SSN Antoniemu Bojanczykowi. W dniu 30 czerwca 2022 r.
wyznaczony sedzia wydat zarzgdzenie o przedstawieniu akt sprawy
Przewodniczgcemu Wydziatu IV Izby Karnej w celu rozwazenia przedsiewziecia
czynnosci procesowych z urzedu, zmierzajgcych do rozstrzygniecia kwestii
wytaczenia go od orzekania w tej sprawie. W omawianym zarzgdzeniu (pkt 1 i 2)
wskazano, ze opisany wyzej zarzut skargi jest zbiezny z zarzutami kasacyjnymi
podniesionymi w sprawie Il KK 261/21, w ktorej postanowieniem z dnia 17 marca
2022 r., Il KO 12/22, Sad Najwyzszy wylgczyt dwodch sedzidow, w tym autora
zarzadzenia, wobec faktu, iz zostat on powotany na urzgd sedziego Sadu
Najwyzszego w procedurze nominacyjnej prowadzonej przez Krajowg Rade
Sadownictwa uksztattowang na podstawie przepisow ustawy z dnia 8 grudnia 2017

r.

Przewodniczagcy Wydziatu IV Izby Karnej zarzadzit zarejestrowanie tej
sprawy w repertorium KO i uznat zarzgdzenie SSN Antoniego Bojanczyka za
sygnalizacje potrzeby rozwazenia kwestii wytgczenia sedziego od rozpoznania
sprawy IV KS 19/22.



Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 41 § 1 k.p.k. sedzia ulega wylgczeniu, jezeli istnieje
okolicznos¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢c watpliwos¢ co do jego
bezstronnosci w danej sprawie. Takg okolicznoscig wywotujgcg watpliwosci co do
bezstronnosci sedziego jest sytuacja, gdy sedzia miatby rozstrzyga¢ o zasadnosci
zawartego w srodku zaskarzenia zarzutu nienalezytej obsady sgdu, spowodowanej
wadliwoscig  postgpowania  nominacyjnego  prowadzonego przed KRS
uksztattowang stosownie do przepiséw ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r., zas sedzia
ten bytby powotany na urzad sedziego w procedurze nominacyjnej uksztattowane;j

tg samg ustawg. Taka wtasnie sytuacja zachodzi w sprawie IV KS 19/22.

Sad Najwyzszy w wielu orzeczeniach zajmowat stanowisko o koniecznosci
wytgczenia takiego sedziego od rozpoznania sprawy (por. m.in.: postanowienie z
dnia 17 marca 2022 r., Il KO 12/22; postanowienie z dnia 28 kwietnia 2022 r. IV KO
32/22; postanowienie z dnia 19 maja 2022 r., V KO 38/22). Sad Najwyzszy nie
dostrzega potrzeby powtarzania trafnych argumentéw zawartych w tych
orzeczeniach. Nie ma watpliwosci, ze w zaistniatym uktadzie udziat wyznaczonego
sedziego w rozpoznaniu skargi na wyrok sgdu odwotawczego prowadzitby do
sytuacji analogicznej jak objeta zakazem nemo iudex in causa sua. Ponadto
mogtby prowadzi¢ do naruszenia standardu z art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie

praw cztowieka podstawowych wolnosci.

W opisanym stanie rzeczy, podzielajgc takze watpliwosci podnoszone przez
wyznaczonego sedziego, nalezato wytgczy¢ SSN Antoniego Bojanczyka od udziatu

w sprawie IV KS 19/22 Sadu Najwyzszego.

[as]



