Sygn. akt IV KO 79/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie A.A.

oskarzonejoczynzart. 212§ 1 k.k.iin.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 28 sierpnia 2020 r.

whniosku Sgdu Okregowego w K. zawartego w postanowieniu z dnia 3 lipca 2020 r.,
sygn. akt IXKa [...],

o przekazanie na podstawie art. 37 k.p.k. sprawy do rozpoznania innemu sgdowi

réownorzednemu

postanowik

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 29 lipca 2019 r., sygn. akt Il K [...], uznat A.A.

za winng tego, ze w dniu 20 stycznia 2017 r. w B. w pismach skierowanych do
Prezesa Sadu Rejonowego w B. pomowita sedziego tego Sadu K.S. o
postepowanie i wkasciwosci moggce go narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego do
wykonywania zawodu, tj. przestepstwa z art. 212 § 1 k.k., za ktdére wymierzyt jej
kare 100 stawek dziennych grzywny po 20 zt kazda.

W nastepstwie ztozenia przez oskarzong apelacji od powyzszego wyroku sprawa
wptyneta do Sgdu Okregowego w K. Tenze Sad postanowieniem z dnia 3 lipca
2020 r., sygn. akt IX Ka [...], na podstawie art. 37 k.p.k. zwrécit sie do Sadu
Najwyzszego o0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
rownorzednemu ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W uzasadnieniu

wskazat, ze w sprawie pokrzywdzonym i oskarzycielem positkowym jest sedzia



Sadu Rejonowego w B., potozonego we wtasciwosci Sgdu Okregowego w K. oraz
ze ,stan ten moze wywotywaé w odbiorze spotecznym nieuzasadnione (lecz realne)
przekonanie, ze sprawa zostanie rozstrzygnieta w sposob nieobiektywny. Wskazuje
na to m.in. szereg pism oskarzonej, w ktérych podnosi zarzuty dotyczgce powigzan
stuzbowych i towarzyskich w lokalnym srodowisku zawodowym wykluczajgcych
mozliwos¢ obiektywnego rozpoznania jej sprawy przez sad witasciwy”. Sad
Okregowy, powotujgc sie na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, wyrazit poglad, ze
za dobro wymiaru sprawiedliwosci nalezy rozumie¢ takze potrzebe uksztaltowania
w opinii spotecznej przekonania o obiektywizmie sgadow i bezstronnosci w
rozpoznaniu kazdej sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuije.

Chociaz trzeba zgodzi¢ sie z pogladem, ze dgzenie do umocnienia w opinii
spotecznej przekonania o obiektywizmie sgddéw jest istotnym czynnikiem, ktory
musi by¢ brany pod uwage przy podejmowaniu decyzji w kwestii postgpienia po
mysli art. 37 k.p.k., realia przedmiotowej sprawy nie przekonujg, ze wniosek Sgdu
Okregowego w K. jest zasadny. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
niejednokrotnie wskazywano na wyjgtkowy charakter wymienionego przepisu, jako
dopuszczajgcego mozliwos¢ odstgpienia od fundamentalnej zasady rozpoznania
sprawy przez sgd wiasciwy miejscowo. Najczesciej powodem takiego postgpienia
jest dgzenie do unikniecia sytuacji, kiedy to w opinii publicznej, a w pierwszej
kolejnosci wystepujgcych w sprawie o0sOb, moze sie pojawi¢ uzasadniona
racjonalnie watpliwo$¢ co do zdolno$ci obiektywnego jej rozpoznania przez sad
wiasciwy. Zaistnienie takiej sytuacji w sprawie oskarzonej A.A. sygnalizuje Sad
Okregowy w K., jednak nie czyni tego w sposob przekonujgcy. Trudno bowiem
uznac, ze sam fakt, iz rozstrzygnieciem jest zainteresowany sedzia orzekajgcy w
okregu tego Sadu, powoduje konieczno$¢ przekazania sprawy do rozpoznania
innemu sgdowi odwotawczemu. Prawdg jest, ze oskarzona sporzgdza obszerne
pisma odbiegajgce od typowych pism procesowych — zabarwione emocjonalnie,
szeroko komentujgce przebieg prowadzonych z jej udziatem postepowan, w ktorych
niejednokrotnie wyraza daleko posunietg krytyke dziatania sgdoéw i prokuratury,
mozna tez jednak zauwazyC, ze we wniesionej osobistej apelacji prawidiowo

wskazata Sgd Okregowy w K. jako wiasciwy do rozpoznania sprawy w drugiej



instancji i nie deklaruje wprost przekonania, ze Sad ten nie jest zdolny do
obiektywnego jej rozstrzygniecia. Powigzanie stuzbowe pokrzywdzonego sedziego i
sedziego potencjalnie moggcego orzeka¢ w instancji odwotawczej nie rysuje sie w
tym przypadku wyraziscie (chodzi o sedziéw orzekajgcych w roéznych sadach i
pionach orzeczniczych, nie podlegajgcych sobie stuzbowo), zas w razie
wystgpienia powigzania towarzyskiego, w gre wchodzi wytgczenie sedziego na
podstawie art. 41 k.p.k. Nadto, jezeli przyjg¢, ze oskarzona wyraza stanowcze
przekonanie o wadliwym funkcjonowaniu polskich sgdoéw, przekazanie sprawy
innemu sgdowi niekoniecznie bedzie prowadzito do usuniecia jej ewentualnych
watpliwosci w kwestii obiektywnego rozpoznania sprawy, skoro zawsze zaistnieje
sytuacja, ze w tej sprawie, dotyczgcej sedziego, bedzie orzekat inny sedzia. W
takim razie prawidtowym postgpieniem wydaje sie rozpoznanie sprawy przez
wiasciwy miejscowo sgd odwotawczy, ktory procedujgc zgodnie z przepisami nie da
najmniejszych powoddéw do powatpiewania w swoj obiektywizm.

Celowe bedzie réwniez zauwazy¢, ze dotychczas sprawa byta rozpoznawana w
okregu [...]. Po wytagczeniu sedzidw Sgdu Rejonowego w B., do ktérego wptynat akt
oskarzenia (raczej wowczas bylo wskazane wystgpienie przez sad wiasciwy o
wydanie przez Sad Najwyzszy decyzji w oparciu o art. 37 k.p.k.), sprawa A.A. trafita
do Sadu Rejonowego w K., ktéry — wypada przyjg¢é — nie miat watpliwosci, iz
rozpoznanie przezen tej sprawy nie bedzie sprzeczne z dobrem wymiaru
sprawiedliwosci. Natomiast nie stuzytoby temu dobru uwzglednienie inicjatywy
Sadu Okregowego, rowniez dlatego, ze w odbiorze zewnetrznym mogtoby podac¢ w
watpliwos¢ wspomniane trafne stanowisko Sadu meriti.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



