Sygn. akt IV KO 77/18

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

na posiedzeniu w dniu 20 wrzesnia 2018 r.,

w sprawie z oskarzenia subsydiarnego T. K.

przeciwko R. J.

oskarzonemu z art. 231 § 1 k.k.

po rozpoznaniu wniosku Sgdu Rejonowego w C. zawartego w postanowieniu

z dnia 7 sierpnia 2018 r., sygn. akt I K[...]

o przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru

sprawiedliwosci.

postanowik
na podstawie art. 37 k.p.k. sprawe Sadu Rejonowego w C.,
sygn. Il K [...], przeciwko oskarzonemu R. J. przekazaé

do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w S.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w C. zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy

oskarzonego R. J. innemu sgdowi rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci.

W uzasadnieniu podniést, ze R.J. (funkcjonariusz Komendy Powiatowej
Policji w C.) zostat oskarzony o popetnienie czynu z art. 231 § 1 k.k. na szkode
T. K.. Nadto, ze sedziowie Sgdu Rejonowego w C. ztozyli wniosek o wytgczenie ich
od rozpoznania niniejszej sprawy i przekazanie jej do rozpoznania innemu sgdowi
rownorzednemu z uwagi na fakt zatrudnienia w tutejszym Sadzie, w Wydziale |l
Karnym, siostry oskarzyciela subsydiarnego, w wyniku czego, wytaczono od
rozpoznania sprawy SSR K. R. (k. 19 - 20). Co réwnie istotne, pismem z dnia 20



czerwca 2018 r. oskarzyciel subsydiarny zawnioskowat o zwrécenie sie przez Sgd
Rejonowy w C. do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy do rozpoznania
innemu sadowi rownorzednemu, powotujgc sie na ztozenie przez siebie oraz swojg
zone zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa przez referendarzy ksigg
wieczystych Sgdu Rejonowego w C. oraz SSR G. L., bylg Prezes tego Sadu.

W ocenie Sadu Rejonowego w C., argumentem przemawiajgcym
za przekazaniem niniejszej sprawy jest okolicznosc, iz oskarzyciel subsydiarny jest
bratem urzedniczki zatrudnionej od wielu lat w Wydziale || Karnym tutejszego Sadu,
awtasnie w tym Wydziale ma byC rozpoznawana niniejsza sprawa. Nadto
w przeszto$ci przez szereg lat sSwiadczyt ustugi stolarskie na rzecz Sadu
Rejonowego w C., jak i niektérych sedziow tego Sadu. Sgd Rejonowy w C.
wskazuje rowniez, ze oskarzonym w sprawie jest funkcjonariusz Komendy
Powiatowej Policji w C., a zatem organu, ktory wystepuje przez tutejszym Sgdem
jako oskarzyciel publiczny w sprawach o wykroczenia oraz ktérego funkcjonariusze
wykonujg czynnoséci procesowe dla [...] Prokuratury i Sadu. Zauwaza takze, ze
postepowania przygotowawcze dotyczgce R. J., prowadzone poczatkowo przez
Prokurature Rejonowg w C., przekazane zostato Prokuraturze Rejonowej w O. (k.
45 - 46), za$ zazalenie T. K. na pierwsze postanowienie o umorzeniu Sledztwa,
rozpoznawat Sgd Rejonowy w O. (k. 43 - 44), a nie Sad Rejonowy w C..

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Whniosek zastuguje na uwzglednienie. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
podkresla sie, iz dobro wymiaru sprawiedliwosci, o jakim mowa w art. 37 k.p.k.,
wymaga przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi niz sgd wiasciwy, gdy
wystepujg realne okolicznosci, ktére mogg stwarza¢ zasadne przekonanie o braku
warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy przez sgd wtasciwy miejscowo,
przede wszystkim zas wowczas gdy zachodzg obawy o bezstronnosci sgdu
witasciwego, oraz gdy istnieje uzasadnione przekonanie co do tego, ze tylko
przekazanie sprawy stworzy lepsze mozliwosci trafnego rozstrzygniecia o
przedmiocie procesu (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 27 maja
1972 r., IV KO 31/72, OSNPG 1972, nr 9 - 10, poz. 158, z dnia 13 lutego 1982 r.,
IV KO 9/82, OSNKW 1982, z. 6, poz. 33 i z dnia 13 lipca 1995 r., lll KO 34/95,
OSNKW 1995, z. 9 - 10, poz. 68). Akcentuje sie, iz rzeczg sadow jest takie



orzekanie, aby w opinii publicznej nie powstaty watpliwosci co do tego, ze wydane
orzeczenia sg wolne od jakichkolwiek pozaprocesowych wptywow, podyktowane
jakimikolwiek innymi przestankami niz te, ktére wynikajg z materialu dowodowego i
tresci ustaw (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2001 r.,
IV KO 21/01, OSNKW 2001, z. 7 - 8, poz. 58).

Okolicznosci wskazane we wniosku Sadu Rejonowego w C. mogag
wytworzy¢ w spotecznym odbiorze przekonanie (nawet btedne), ze sprawa nie
zostanie bezstronnie rozpoznana przez Sad Rejonowy w C.. Powyzsze uzasadnia
przekazanie sprawy do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w S., tj. sgdowi spoza
okregu Sadu Okregowego w K..

Kierujgc sie powyzszym Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



