Sygn. akt IV KO 75/20

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie Z. S.

oskarzonego z art. 226 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 16 lipca 2020 r.

whniosku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 17 czerwca 2020 r., sygn. akt Il K (...),

w przedmiocie przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu
z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Przedmiotowa sprawa wptyneta — zgodnie z wtasciwoscig miejscowg — do

Sadu Rejonowego w K. , ktory postanowieniem z dnia 17 czerwca 2020 r., sygn.
akt Il K (...), wystgpit do Sgdu Najwyzszego o jej przekazanie Sadowi
Rejonowemu w W. z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. Wniosek
uzasadniono tym, Zze oskarzony Z. S. zamieszkuje obecnie w W., a w innej jego
sprawie, zawistej wczesniej przed Sgdem w K., uzyskano opinie o takim stanie
zdrowia oskarzonego, ktory uzasadniat przekazanie sprawy Il K (...) Sadowi
Rejonowemu w W. na podstawie art. 37 k.p.k. Zdaniem Sadu wystepujgcego z
wnioskiem, w swietle ujawnionych w tamtej sprawie informacji o aktualnym stanie
zdrowia osk. Z. S. konieczne wydaje sie (jeszcze przed wyznaczeniem pierwsze;j
rozprawy) przebadanie oskarzonego i uzyskanie opinii stwierdzajgcej, czy obecnie

jest on zdolny do uczestniczenia w procesie.



Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Whniosek Sadu Rejonowego w K. z dnia 17 czerwca 2020 r., w
przedmiocie przekazania sprawy Z. S., sygn. akt Il K (...), do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu — na obecnym etapie postepowania nie zastugiwat na
uwzglednienie.

Wystgpienie Sgdu wnioskujgcego w przedmiotowej sprawie nalezato uznac
za co najmniej przedwczesne, a w kazdym wypadku pozbawione nalezytego i
udokumentowanego wsparcia.

Sad Najwyzszy niejednokrotnie podzielat stanowisko wyrazone przez sgdy
wystepujgce o zastosowanie instytucji przewidzianej w art. 37 k.p.k. w oparciu o
przestanke stanu zdrowia oskarzonych, utrudniajgcego lub uniemozliwiajgcego
prowadzenie postepowania sgdowego bez zbednej zwitoki w sgdzie wiasciwym
miejscowo do rozpoznania sprawy. Zakidcenia toku procesu wywofane
nieobecnoscig oskarzonego spowodowang jego problemami zdrowotnymi
uznawano za sytuacje godzgce w dobro wymiaru sprawiedliwosci. Kazdorazowo
jednak ocena w tym zakresie dokonywana byfta na podstawie konkretnych ustalen
poczynionych i zweryfikowanych oraz udokumentowanych przez sad wystepujacy z
wnioskiem o przekazanie sprawy z tego powodu.

Tymczasem, w realiach tej sprawy, Sgd Rejonowy w K. , kierujgc wniosek w
trybie art. 37 k.p.k. postuluje, aby dopiero Sad, ktéremu ma nastgpi¢ przekazanie
zajmowat sie przeprowadzeniem badania obecnego stanu zdrowia osk. Z. S. i
ustaleniem, czy jest on zdolny do uczestniczenia w procesie. ZauwazyC przy tym
trzeba, ze opinia biegtej z zakresu onkologii, uzyskana w sprawie PO Ds. (...) i
przywotana w akcie oskarzenia w niniejszej sprawie, pochodzi z dnia 7 lipca 2019 r.
i przewidywata jedynie okres dwoch miesiecy jako czas niezdolnosci oskarzonego
do udziatu w czynnosciach postepowania przygotowawczego. Natomiast odestanie
do argumentacji medycznej zamieszczonej w aktach sprawy Il K (...), nie zostato
wsparte nawet takim dokumentem, jaki wskazat prokurator w akcie oskarzenia.

W tych warunkach nalezato wyrazi¢ przekonanie, ze wniosek o
zastosowanie nadzwyczajnej instytucji przekazania sprawy na podstawie art. 37
K.p.k. innemu sgdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwo$ci,

uwzgledniajgce zly stan zdrowia oskarzonego, a w konsekwencji potrzebe



zrealizowania prawa stron do prowadzenia procesu bez nieuzasadnionej zwitoki,
wymaga wykazania i udokumentowania istnienia tej przestanki przez sad, ktory
wystepuje z takim wnioskiem. Inicjatywy w tym zakresie nie uzasadnia natomiast
postulat, aby ustalen majgcych stanowi¢ podstawe przekazania sprawy w tym
trybie dokonywano dopiero po wydaniu orzeczenia zmieniajgcego wiasciwosc
miejscowg sadu.

Majgc to na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.



