Sygn. akt IV KO 74/21

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Eugeniusz Wildowicz
SSN Marek Pietruszynski

w sprawie B. K.

skazanego zart. 296 § 3 k.k. wzw. zart. 296 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 15 marca 2022 r.

wniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 maja 2017 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w R.

z dnia 5 lutego 2016 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ wniosek;
2. na podstawie art. 639 k.p.k. obciazy¢ skazanego kosztami

postepowania wznowieniowego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 5 lutego 2016 r., sygn. akt Il K (...), uznat
czterech oskarzonych, w tym B. K. za winnych popetnienia czynéw z art. 296 § 3
kk.wzw.zart. 296 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. B. K. Sgd wymierzyt kare roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesit na okres
préby 4 lat. Nadto wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 600 stawek dziennych,

ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na 30 zt. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt



wobec wszystkich oskarzonych solidarnie obowigzek naprawienia szkody przez

zapfate kwoty 14.133.998 zt na rzecz R. S.A. w likwidacji.

Po rozpoznaniu apelacji obrohcow oskarzonych, w tym obroncy B. K., Sad
Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 18 maja 2017 r., sygn. akt Il AKa (...), utrzymat
w mocy wyrok Sgdu Okregowego w R..

Pismem datowanym 15 lutego 2021 r., skierowanym do Sgdu Apelacyjnego w
(...), obronca skazanego B. K., powotujgc sie na art. 540 § 1 pkt 2 lit.a k.p.k., wnidst
0 ,wznowienie prawomocnie zakonczonego postepowania prowadzonego
przeciwko B. K. skazanemu orzeczeniem Sgdu Apelacyjnego w (...) sygn. akt Il
AKa (...) z dnia 18.05.2017 r., a uprzednio wyrokiem Sgdu Okregowego w R.
wyrokiem z dnia 5 lutego 2016 r., sygn. akt Il K (...), z uwagi na zaistnienie

okolicznosci wskazujgcych na fakt, ze czyn oskarzonego nie stanowi przestepstwa".

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il
AKo (...), na podstawie art. 35 § 1 k.p.k. w zw. z art. 544 § 2 k.p.k. stwierdzit swg

niewtasciwos¢ rzeczowg i przekazat sprawe do rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu.

Prokurator Prokuratury Krajowej w pisemnej odpowiedzi na wniosek wniost o
jego oddalenie, wskazujgc, ze po dacie sporzgdzenia wniosku nastgpita zmiana

realiow procesowych sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whiosek obroncy skazanego B. K. nie zastuguje na uwzglednienie. W czesci

motywacyjnej pisma jego autor podnidst nastepujgce okolicznosci:

- dwaj wspotskazani — M. B. i R. P. — ktérym wymierzono kary bezwzglednego
pozbawienia wolnos$ci, wniesli kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia
18 maja 2017 r., sygn. akt Il AKa (...),

- kasacje te zostaty uwzglednione przez Sad Najwyzszy, ktory wyrokiem z dnia 4
kwietnia 2018 r., sygn. akt IV KK 455/17, uchylit wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) w
zaskarzonej czesci i sprawe M. B. oraz R. P. przekazat Sgdowi Apelacyjnemu w (...)

do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym,



- po przeprowadzeniu tego postepowania Sad Apelacyjny w (...) uniewinnit M. B.
i R. P. od popetnienia zarzucanych im czynow (we wniosku nie podano daty i

sygnatury wyroku uniewinniajgcego).

Obronca wywodzit, ze ,orzeczenie Sadu Najwyzszego, winno na podstawie art.
536 k.p.k. w zw. z art. 435 k.p.k. dotyczy¢ rowniez oskarzonego B. K.” oraz ze Sad
ten, ,pomimo mozliwosci, a wrecz powinnosci uchylenia orzeczenia Sadu
Apelacyjnego w (...) rowniez na korzyS¢ wspotoskarzonego B. K., takiego
orzeczenia jednak nie wydat’. Tym niemniej nie jest do zaakceptowania sytuacja,
.Kiedy sprawcy bezposredni sg uniewinnieni od zarzucanych im czyndw, a
pozostate osoby, ktérych dziatanie byto niejako poboczne, w dalszym ciggu
pozostajg prawomocnie skazani. (...). Jesli bowiem czyn, ktérego popetnienie miat
»umozliwi¢« B. K. nie stanowi przestepstwa, to rowniez dziatania tego oskarzonego

nie mogg zostac¢ uznane za popetnienie przestepstwa”.

Odnoszgc sie do tej argumentacji nalezy stwierdzi¢, ze obecnie stracita ona na
aktualnosci, niezaleznie od faktu, ze niekoniecznie uniewinnienie oséb oskarzonych
0 popetnienie przestepstwa kaze uznaC, ze osoby wspédtdziatajgce réwniez
przestepstwa nie popetnity. W niniejszej sprawie trudno uznaé za pozbawiong
znaczenia okolicznosé, ze Sad Najwyzszy, orzekajgc co do kasacji skazanych M. B.
i R. P., nie postgpit po mysli art. 536 k.p.k. w zw. z art. 435 k.p.k. Gdy zas chodzi o
dezaktualizacje argumentacji zawartej w rozpatrywanym wniosku o wznowienie
postepowania, nalezy wskazac, ze uniewinniajgcy M. B. i R. P. wyrok Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 13 lipca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...), zostat zaskarzony
kasacjg wniesiong przez Prokuratora Okregowego w R.. Po rozpoznaniu tej kasacji
Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 25 maja 2021 r., sygn. akt IV KK 70/21, uchylit
zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Sad ten wyrokiem z dnia 22 grudnia
2021 r., sygn. akt Il AKa (...), w znacznym zakresie zmienit wyrok Sagdu
Okregowego w R. z dnia 5 lutego 2016 r., sygn. akt Il K(...), w odniesieniu do M. B.
i R. P., jednak nie w ten sposdb, ze uniewinnit tych oskarzonych. W ramach zmiany
wyroku, Sad ad quem kwote objetg orzeczonym solidarnie wobec oskarzonych

obowigzkiem naprawienia szkody obnizyt do 7.118.678 zi, przy czym w oparciu o



art. 440 k.p.k. rozstrzygnieciem tym objat B. K. i innego oskarzonego. Nie jest jasne,
czy wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 22 grudnia 2021 r. jest znany autorowi
whniosku o wznowienie postepowania w sprawie B. K.; gdyby tak byto, wtasciwym
postgpieniem obroncy bytoby cofniecie wniosku (art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 431
k.p.k.).

Majgc powyzsze na uwadze, w szczegolnosci fakt, ze nie istnieje w obrocie
prawnym wyrok, na ktérym obronca skazanego B. K. opart wniosek o wznowienie
postepowania, zas wspotoskarzeni rowniez pozostajg osobami prawomocnie
skazanymi, Sgd Najwyzszy przedmiotowy wniosek oddalit, co zgodnie z art. 639 zd.
drugie k.p.k. skutkowato obcigzeniem skazanego kosztami postepowania

wznowieniowego.



