Sygn. akt IV KO 71/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu bez udziatu stron,

w dniu 25 pazdziernika 2016 r.

w sprawie zazalenia P. A.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w B. z dnia 31 marca 2016 r.
o odmowie wszczecia sledztwa w sprawie o sygn. PR Ds. (...)

wniosku Sadu Rejonowego w B. o0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanawia:

nie uwzgledni¢ wniosku.
UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w B. postanowieniem z dnia 14 wrzesnia 2016 r., sygn. IX Kp
(...), wystgpit do Sgdu Najwyzszego z inicjatywg przekazania do rozpoznania
innemu sgdowi rownorzednemu zazalenia P. A. na postanowienie prokuratora
Prokuratury Rejonowej w B. o odmowie wszczecia $ledztwa w sprawie
niedopetnienia obowigzkdéw przez Komendanta Strazy Miejskiej w B., jego zastepce
oraz funkcjonariusza tej Strazy. We wniosku Sadu wskazano, ze z racji tego, iz
przedmiotowa sprawa dotyczy zarzutéw wobec obecnych i bytych funkcjonariuszy
Strazy Miejskiej w B. , a Straz Miejska jest oskarzycielem publicznym w wielu
sprawach rozpoznawanych przez Sgd Rejonowy i w $wiadomosci spotecznej straze

gminne postrzegane sg jako Scisle wspotpracujgce z organami  wymiaru



sprawiedliwosci, to zachodzi uprawdopodobniona obawa o dobro wymiaru
sprawiedliwosci rozumiane przez pryzmat art. 37 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whniosek Sgdu Rejonowego w B. nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci podnies¢ nalezy, iz przepis art. 37 k.p.k., na ktory
powotano sie we wniosku, ma charakter wyjgtku od zasady, ze sprawe rozpoznaje
wiasciwy miejscowo sad. Oznacza to, ze odstepstwo od tej reguty moze nastgpié¢
wyjatkowo i tylko warunkowo, gdy ziszczg sie nadzwyczajne wzgledy zwigzane z
dobrem wymiaru sprawiedliwosci. Przyjmuje sie, ze przekazanie sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu mogg uzasadnia¢ powody zwigzane z
ujemnym wptywem na swobode orzekania lub ktdére mogg stwarzac przekonanie o
braku warunkow do rozpoznania sprawy w sposob obiektywny. Powodem
skorzystania z instytucji art. 37 k.p.k., mogg stac sie takze takie okolicznosci, ktére
w spotecznym odbiorze zachwiejg przekonanie o bezstronnym, wolnym od
wptywow, rozpoznaniu danej sprawy.

Analiza przedstawionych przez Sad Rejonowy akt, nie przekonuje, iz w
przedmiotowej sprawie ziscity sie warunki z art. 37 k.p.k., nakazujgce przekazanie
sprawy innemu réwnorzednemu sgdowi z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci.
To, ze sprawa dotyczy obecnych i bytych funkcjonariuszy Strazy Miejskiej w B., a
straze gminne bywajg oskarzycielami publicznymi przed sagdem rejonowym nie jest
argumentem w omawianej sprawie wystarczajgcym. Odwotywanie sie w tym
zakresie przez Sad Rejonowy do postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 14
czerwca 2013 r., sygn. IV KO 36/13 jest catkowicie niezasadne. W sprawie tej
faktycznie Sad Najwyzszy, na wniosek Sgdu Rejonowego w B., przekazat w trybie
art. 37 k.p.k. sprawe do rozpoznania innemu Sadowi Rejonowemu, jednakze co
nalezy podkresli¢, przedmiotem rozpoznania byto zazalenie na odmowe wszczecia
Sledztwa w sprawie niedopetnienia obowigzkéw przez sedzidw tegoz Sadu
Rejonowego w B.. Straz Miejska pozostaje natomiast catkowicie poza strukturg
organizacyjng sadownictwa. W razie koniecznosci zawsze mozliwe jest
uruchomienie instytucji wytgczenia sedziego, co zresztg w tej sprawie miato juz

miejsce z uwagi na zgtoszony wniosek przez jednego z sedzidw.



Powaga wymiaru sprawiedliwosci wymaga, aby sady nie ulegaty presji stron
procesowych i opinii publicznej, ani nie popadaty w zwatpienie, co do wtasnych
kompetencji w zakresie przeprowadzenia rzetelnego postepowania (zob. m. in.
postanowienie SN z dnia 28 pazdziernika 2011 r., lll KO 72/11, Lex nr 1044040).

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



