Sygn. akt IV KO 70/20

POSTANOWIENIE

Dnia 1 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie J. S., L. P. i W. M. oskarzonych z art. 300 § 1 k.k. , po rozpoznaniu w
Izbie Karnej , na posiedzeniu w dniu 1 lipca 2020 r. wniosku Sgdu Rejonowego w
K. ,zawartego w postanowieniu z dnia 1 czerwca 2020 r., o przekazanie sprawy do

rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

sprawe przekaza¢ do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w T..

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 1 czerwca 2020 r., sygn. Il K (...), Sad Rejonowy w

K. zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie powyzej opisanej sprawy do
rozpoznania innemu rownorzednemu sgdowi — w trybie art. 37 k.p.k. — gdyz
wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci. Sgd podniost , ze jednym z
oskarzonych w niniejszej sprawie jest W. M. — adwokat , ktory ma siedzibe swojej
Kancelarii w K. i wystepuje przed (...) sgdami i przez to jest znany wigekszoSci
sedziom orzekajgcym w tych sgdach. Jeden z tych sedziéw z tego tez wzgledu
ztozyt wniosek o wytgczenie go od orzekania w tej sprawie , ktory to wniosek
wprawdzie nie zostat uwzgledniony, ale potwierdza zasadnos¢ wczesniejszych
stwierdzen. Niezaleznie od tego sama oskarzycielka subsydiarna wnioskowata o
wytgczenie wszystkich sedziow Sgdu Okregowego w K. .powotujgc sie wiasnie na
fakt wykonywania zawodu adwokata przez oskarzonego W. M. gtdéwnie przed
sgdami Apelacji (...). Nadto wskazata , ze oskarzony ten ,w przesztosci bronit
sedziéw orzekajgcych w [...] sadach , co moze uzasadniaC przypuszczenie , ze
aktualnie na zasadzie wzajemnosci wymiar sprawiedliwosci bedzie przychylnym

okiem spoglgdat na osobe tego oskarzonego’(k.67).



Opisana sytuacja — zdaniem wnioskujgcego Sadu - przemawia za
przekazaniem sprawy do rozpoznania innemu sgdowi w trybie art. 37 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whniosek Sgdu Rejonowego w K. jest zasadny i zastuguje na
uwzglednienie. Niejednokrotnie podnoszono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,
ze przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu w trybie
art. 37 k.p.k., jako odstepstwo od fundamentalnego prawa do rozpoznania sprawy
przez sad wiasciwy miejscowo, jest mozliwe tylko w zupetnie wyjgtkowych
przypadkach, kiedy silne wzgledy zwigzane z dobrem wymiaru sprawiedliwosci za
takim wtasnie przekazaniem przemawiajg.

Tak wtasnie jest w niniejszej sprawie.

W ocenie Sgdu Najwyzszego rozpoznanie niniejszej sprawy w Sadzie
Rejonowym — wiasciwym z mocy ustawy do jej rozpoznania - mogtoby , z racji
przywotanych na wstepie zasztosci zwigzanych z wykonywang przez jednego z
oskarzonych pracg adwokata, kreowac subiektywne przekonanie — zaréwno u
samej oskarzycielki subsydiarnej , jak i w odbiorze spotecznym - o braku
warunkéw do  bezstronnego rozpoznania w tym sagdzie przedmiotowego,
wniesionego przez tg oskarzycielke subsydiarnego aktu oskarzenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2008 r., IV KO 116/08,
OSNwSK 2008, poz. 2077).Nadto trudno bezspornie przyja¢ , ze owe - nawet
wytgcznie zawodowe- powigzania sedzidw orzekajgcych w Sadzie Rejonowym z
oskarzonym, nie mogg mie¢ zadnego wptywu na swobode orzekania tych sedziow
w niniejszej sprawie. O stusznosci tego przekonania swiadczy wprost tak to, ze
oskarzycielka subsydiarna podjeta dziatania majgce na celu wylgczenie wszystkich
sedziéw Sadu Okregowego w K. od rozpoznania tej sprawy, jak i to , ze sedzia ,
ktéremu przydzielono niniejszg sprawe do rozpoznania, ztozyt wniosek o jego
wytgczenie , i to z takich samych powoddéw. Okolicznosci te, nawet w sytuacji ,
gdy obiektywnie oceniajgc , brak jest rzeczywistych powodéw do powagtpiewania
w bezstronnos¢ sedziow Sgdu Rejonowego w K. , prowadzg jednak do uznania, ze
w interesie wymiaru sprawiedliwosci lezy rozpoznanie przedmiotowej sprawy przez
sad inny niz wiasciwy, i to usytuowany poza terenem wtasciwosci Sgd Okregowy w
K.



Takim sadem jest z pewnoscig Sad Rejonowy w T..

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.



