Sygn. akt IV KO 70/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Sobczak (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz
SSN Roman Sadej (sprawozdawca)

w sprawie K. G.

oskarzonej subsydiarnym aktem oskarzenia o przestepstwo okreslone w art. 220
§1kk.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 24 wrzes$nia 2014r.,

inicjatywy Sgdu Rejonowego w K. z dnia 5 sierpnia 2014r.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu ze wzgledu
na dobro wymiaru sprawiedliwosci (sygn. akt VIII K[...]),

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

odmoéwié przekazania sprawy.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K., postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2014r., wystgpit
z inicjatywg przekazania sprawy do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w J. z uwagi
na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W uzasadnieniu wskazano, ze oskarzyciel
positkowy - subsydiarny posiada orzeczony znaczny stopien niepetnosprawnosci,
ma problemy z poruszaniem sie, co utrudnia mu samodzielne stawiennictwo
w Sadzie oddalonym o 227 km od miejsca jego zamieszkania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Inicjatywa Sadu Rejonowego w K. nie zastugiwata na uwzglednienie.



Przedmiotowa sprawa niewatpliwie nie nalezy do typowych, juz chocéby
ztego powodu, ze subsydiarny akt oskarzenia skierowany zostat przeciwko
obywatelce Republiki Francuskiej, o czyn popetniony na terenie tego panstwa.

Postepowanie przygotowawcze zakonczyto sie w tej sprawie powtornym
wydaniem przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w K. postanowienia
0 umorzeniu dochodzenia w sprawie — obecnie wobec braku znamion czynu
zabronionego (art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.). W tej sytuacji petnomocnik pokrzywdzonego
H. D., w trybie art. 55 § 1 k.p.k. wniost akt oskarzenia przeciwko K. G. o czyn
z art. 220 § 1 k.k., zarzucajac jej, ze ,w dniu 3 sierpnia 2012r. na terenie Republiki
Francuskiej, bedac odpowiedzialng za bezpieczenstwo i higiene pracy,
nie dopetnita cigzacych na niej obowigzkéw, czym spowodowata wypadek przy
pracy pracownika H. D. (...)".

W sSwietle tresci art. 110 § 1 k.k. mozliwe jest stosowanie Kodeksu karnego
do cudzoziemca, ktéry popetnit za granicg czyn zabroniony skierowany na szkode
obywatela polskiego. Jednakze przepisy art. 111 § 1 i 2 k.k. ustanawiajg okreslone
warunki tej odpowiedzialnosci. Rowniez przepisy Kodeksu postepowania karnego
przewidujg szereg gwarancji procesowych dla osoby oskarzonej, ktéra nie wtada
jezykiem polskim (art. 72 § 3 k.p.k.), a takze wymagania dotyczgce spetniania przez
akt oskarzenia warunkow formalnych (art. 337 k.p.k.) oraz merytorycznych (art. 339
§ 1 k.p.k.). Czynnosci zwigzane z tymi zagadnieniami nalezg do wstepnej kontroli
oskarzenia i o ile w realiach sprawy juz prima facie wymagajg rozwazenia, powinny
by¢ dokonane przez sad ustawowo wiasciwy przed wystgpieniem z inicjatywag
przekazania sprawy w trybie art. 37 k.p.k.

Rzecz jasna, na obecnym etapie postepowania nie jest rzeczg
Sadu Najwyzszego wyrazanie wtasnych ocen w powyzszym zakresie. Niemnigj nie
mozna nie dostrzec, ze we wniesionym subsydiarnym akcie oskarzenia
nie wskazano regulacji prawnych dotyczgcych kryteriow przewidzianych w art.
111 k.k., ani nie uzasadniono skierowania aktu oskarzenia przeciwko tej konkretnej
osobie — z akt sprawy nie wynika, zeby K. G. byta ,wtascicielem” przedsiebiorstwa,
na rzecz ktérego swiadczyt prace H. D., a w szczegdlnosci by byta ,odpowiedzialna
za bezpieczenstwo i higiene pracy”, przy czym w zeznaniu J.-Y. T. stwierdzit, ze to

on byt kierownikiem robét, a dyrektorem generalnym, poza K. G. byt rowniez T. F.



(k.218). Juz chocby te okolicznosci wskazujg na konieczno$¢ dokonania ,wstepnej
kontroli oskarzenia”, o ktorej byta mowa powyze;j.

W akcie oskarzenia petnomocnik H. D. ztozyt wniosek o przekazanie sprawy
Sagdowi Rejonowemu w J., ,z uwagi na fakt, iz pokrzywdzony jest inwalidg
przebywajgcym na rencie, co uniemozliwia mu przemieszczanie sie do Sadu
wiasciwego do rozpoznania sprawy”. Na wezwanie o udokumentowanie aktualnego
stanu zdrowia pokrzywdzonego, petnomocnik nadestat dokumentacje leczenia,
€O najmniej mato czytelna.

Wiasnie w oparciu o nig Sad Rejonowy doszedt do wniosku, ze H. D.
»,ma trudnosci w poruszaniu sie ...odczuwa bdle kregostupa i miednicy”, co ,utrudnia
mu” samodzielne stawiennictwo w Sadzie odlegtym o 227 km i ta okolicznosc
zadecydowata o niniejszym wystgpieniu.

Nie kwestionujgc powaznych dolegliwosci pokrzywdzonego i to odniesionych
na skutek przedmiotowego wypadku przy pracy, nie mozna nie dostrzec
nieprecyzyjnosci i braku stanowczosci w ocenie ,niemoznosci stawiennictwa”,
jak twierdzit petnomocnik, czy tez ,utrudnienia” tego stawiennictwa, jak przyjat to
Sad Rejonowy. Nie mozna tez pomija¢ faktu, ze stawiennictwo oskarzyciela
positkowego na rozprawie obowigzkowe nie jest, jego interes prawny moze
reprezentowa¢ petnomocnik, a mozliwe jest rowniez wykorzystanie instytuciji
pomocy prawnej. Powotanie sie przez Sad wystepujacy na orzecznictwo Sgdu
Najwyzszego dotyczgce pozytywnego stosowania art. 37 k.p.k. pominetfo te istotng
okolicznos¢, ze dotyczy ono co do zasady sytuacji osoby oskarzonej, ktorej udziat
w rozprawie jest obowigzkowy i ktérej dotyczg jednak odmienne gwarancije
procesowe. Niemniej, podstawowym powodem, dla ktéorego Sad Najwyzszy
odmowit przekazania sprawy w trybie art. 37 k.p.k. byto niedokonanie wskazanych
powyzej czynnosci procesowych zwigzanych ze wstepng kontrolg oskarzenia,
a bezrefleksyjne zaakceptowanie sugestii petnomocnika o przekazanie sprawy

do rozpoznania innemu sgdowi.
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