Sygn. akt IV KO 69/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski

w sprawie z zazalenia B. S.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej we W.

z dnia 11 kwietnia 2019r., sygn. akt PR Ds. [...],

o0 odmowie wszczecia sledztwa,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 26 czerwca 2019.,

inicjatywy przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu,

wyrazonej w postanowieniu Sgdu Rejonowego w K. z dnia 30 maja 2019r.,
sygn. akt I Kp [...],

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowik

odmoéwié przekazania sprawy

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2019 r. prokurator Prokuratury
Rejonowej we W. odmowit wszczecia Sledztwa, na podstawie art. 17 § 1
pkt 2 k.p.k., w sprawie wszczetej z zawiadomienia B. S. o popetnienie na jego
szkode przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w K. czynu zabronionego z art.
231 § 2 k.k. Na powyzsze postanowienie zazalenie do Sgdu Rejonowego we W.
ztozyt B. S.. W odpowiedzi na $rodek odwotawczy Prokurator Rejonowy we W.
wnidst o jego nieuwzglednienie. Sgd Rejonowy w K., dziatajgc na podstawie
art. 37 k.p.k., zwrécit sie do Sadu Najwyzszego z inicjatywg przekazania sprawy

innemu sadowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci.



W uzasadnieniu wystgpienia wskazat, ze majac na uwadze, iz zarzut byt
skierowany przeciwko miejscowemu prokuratorowi, to pozostawienie sprawy
Sadowi upowaznionemu w swietle art. 31 § 1 k.p.k. bedzie Zle postrzegane przez
opinie publiczng, jako obcigzone brakiem bezstronnosci Sgdu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Inicjatywa Sgdu Rejonowego w K. nie zastugiwata na uwzglednienie.

W Sadzie Rejonowym w K. istnieje Il Wydziat Karny, w ktérym orzeka
14 sedziow, co pozwalato stwierdzi¢, ze obawy, o ktérych pisze autor postulatu,
nie majg charakteru realnego. Rzeczywiscie oskarzyciel publiczny pozostaje
w statym, funkcjonalnym zwigzku z Sgdem, w rejonie, ktérego jest zatrudniony, ale
kontakty te, o ile majg charakter stuzbowy, nie uzasadniajg podejrzenia wystgpienia
watpliwosci co do bezstronnosci Sgdu, natomiast w przypadku wystgpienia relaciji
0 charakterze prywatnym istnieje mozliwo$¢ skorzystania z instytucji, o ktorej mowa
wart. 41 § 1 k.p.k.

Dodac nalezato, ze fakt, iz przedmiotem postepowania odwotawczego jest
zazalenie na odmowe wszczecia postepowania przygotowawczego w sprawie,
ktéra dotyczy¢ miataby prokuratora Prokuratury Rejonowej w K., nie uzasadniato
konkluzji, ze z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci sprawa powinna zostac
rozpoznana przez inny Sad rownorzedny. Trzeba bowiem dostrzec, ze
procedowanie Sadu w sprawie zazalenia B.S. nie bedzie sie wigzato
z merytorycznym rozstrzyganiem w przedmiocie jego zarzutbw w stosunku
do konkretnej osoby. Oznacza to, Zze zilozone zazalenie bedzie prowadzito
do kontroli  prawidtowosci orzeczenia niesgdowego organu procesowego
prowadzgcego postepowanie przygotowawcze jedynie w sferze przedmiotowej,
tzn. czy w ogdle opisane w zawiadomieniu zachowanie mozna zakwalifikowaé jako
przestepstwo, a nie na ptaszczyznie podmiotowej, czyli rozstrzygania
0 odpowiedzialnosci karnej wskazanej w zawiadomieniu osoby. Przypomnienia
wymagat fakt, ze zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa dotyczyto prokuratora,
przeciwko ktéremu nie toczy sie ani postepowanie o uchylenie immunitetu,
ani postepowanie dyscyplinarne. Z tego wzgledu obawa Sadu, iz rozpoznanie
zazalenia zgodnie z wilasciwos$cig miejscowg godzitoby w dobro wymiaru

sprawiedliwosci, byta zbyt daleko idaca.



W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



