Sygn. akt IV KO 66/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Sobczak (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz (sprawozdawca)
SSN Roman Sadej

w sprawie z zazalenia Z. G. na postanowienie funkcjonariusza Komisariatu [...]
Policji w K. z dnia 12 maja 2013 r. o odmowie wszczecia Sledztwa w sprawie

o czyn z art. 231 kk zatwierdzone przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w K.
w dniu 27 maja 2014 r., sygn. 3 Ds. [...],

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 24 wrzesnia 2014 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w K.

0 przekazanie na podstawie art. 37 kpk tej sprawy, sygn. akt [l Kp [...],

do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 93 § 1 kpk

postanowik

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Whniosek jest wynikiem zapatrywania wyrazonego w nim, ze zazalenie
dotyczy prezesa Sadu Okregowego w K., co rodzi personalne powigzania miedzy
jego osobg a sedziami Sgdu wiasciwego, w tym ich podlegtosé¢ stuzbowg z racji
nadzoru administracyjnego prezesa nad dziatalnoscig tych sedziéw i opiniowania
przez niego kandydatow na stanowisko prezesa sgadu rejonowego. Okolicznosci te

przemawiajg za przekazaniem sprawy innemu sgdowi, aby wyeliminowa¢ sugestie



o ich wplywie na ,swobode i obiektywizm” orzekania oraz obawe zakiocenia
prawidtowego toku postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wystgpienie nie zastuguje na uwzglednienie. Przede wszystkim chybione
jest mniemanie, iz zazalenie dotyczy prezesa Sgdu Okregowego w K..
Postepowanie toczyto sie w sprawie przekroczenia uprawnien, co nalezy
do znamion czynu z art. 231 § 1 k.k., ale nie objeto prezesa tego Sgdu, poniewaz
nie byto i nie ma zezwolenia sgdu dyscyplinarnego na pociggniecie tegoz sedziego
do odpowiedzialnosci karnej. Zadaniem Sadu wilasciwego jest wiec jedynie
odniesienie sie do aspektu prawnego sprawy przez rozstrzygniecie, czy realizacja
obowigzku okreslonego w art. 304 § 2 k.p.k. przez organ instytucji panstwowej
wigze sie z uprawnieniem do przedstawiania dowodow uzasadniajgcych
zawiadomienie oraz czy wchodzg tu w gre ograniczenia wynikajgce z ustawy
o ochronie danych osobowych. Na sposob rozstrzygniecia tej kwestii prawnej
nie mogg mie¢ zadnego wptywu wskazane relacje administracyjne, ani tym bardziej
uprawnienie prezesa sadu okregowego do opiniowania kandydatur na stanowisko
prezesa sgdu rejonowego, chyba Zze sedzia sprawozdawca w tej sprawie widzi sie
w gronie tych kandydatow i dlatego nie jest w stanie zachowac obiektywizmu
w orzekaniu.

W takim jednak razie powinien wystgpi¢ na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. o
wytgczenie go od udziatu w sprawie, zamiast sugerowac, ze liczne grono sedziow
Sgdu wiasciwego nie jest w stanie dochowa¢ elementarnego wymogu
bezstronnosci, do czego sie zobowigzato sktadajgc slubowanie sedziowskie i co
powinno by¢ gtbwng cechg ich charakteru, bez wzgledu na rodzaj spraw
przydzielonych do orzekania.

Dlatego oddalono wniosek jako bezzasadny.

[aw]



