Sygn. akt IV KO 65/21

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

W sprawie

whiesionego zazalenia na postanowienie prokuratora
Prokuratury Rejonowej w K.

z dnia 31 marca 2021 r., sygn. 1Ds (...)

o odmowie wszczecia sledztwa

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 10 czerwca 2021 r.

wniosku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 10 maja 2020 .

0 przekazanie sprawy Il Kp (...) innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k. a contrario.

postanowit

whniosku nie uwzglednié.
UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 maja 2021 r. Sad Rejonowy w K. wystgpit do
Sadu Najwyzszego o rozwazenie mozliwosci przekazania w trybie art. 37 k.p.k.
innemu sgdowi rownorzednemu sprawy sygn. Il Kp (...) zarejestrowanej w tym
sadzie na skutek zaskarzenia postanowienia prokuratora Prokuratury Rejonowej w
K. z dnia 31 marca 2021 r., w sprawie 1 Ds. (...), o odmowie wszczecia $ledztwa o
czyn z art. 241 § 2 k.k. i art. 228 § 3 k.k. Podstawg prawng odmowy wszczecia
Sledztwa byt przepis art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., tj. brak znamion czynu zabronionego.



W postanowieniu sgd ten wskazat na ztozony w toku postepowania odwotawczego
wniosek petnomocnika skarzgcego, w ktéorym domagat sie on przekazania sprawy
do rozpoznania innemu sgdowi, poniewaz sprawa dotyczy pracownikdw wymiaru
sprawiedliwosci pracujgcych w Sgdzie Apelacyjnym w (...)

Aprobujgc argumentacje wnioskodawcy, Sad Rejonowy w K. - uzasadniajgc
potrzebe przetamania zasady wiasciwosci miejscowej - podkreslit fakt
~Wytypowania” przez zawiadamiajgcego pracownikéw Sgadu Apelacyjnego w (...) (w
tym takze sedzidéw) jako potencjalnych sprawcéw przestepstwa. Okolicznosé ta, w
ocenie sgdu, moze wywofac¢ nie tylko u skarzgcego, ale i w odbiorze spotecznym
przekonanie o braku obiektywizmu wiasciwego sgdu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Stanowiska sgdu wystepujgcego z wnioskiem, Zze dobro wymiaru
sprawiedliwosci wymaga przeniesienia sprawy do rozpoznania w sgdzie innym, niz
sad wiasciwy, nie sposob podzieli¢. Podkresli¢ trzeba, ze przekazanie sprawy na
podstawie art. 37 k.p.k. winno nastgpi¢ jedynie w sytuacji, gdy wystepujg
okolicznosci, ktére mogg negatywnie oddziatywac, w wypadku rozpoznania sprawy
przez sgd wiasciwy, na dobro wymiaru sprawiedliwosci. Chodzi tu zwtaszcza o tego
rodzaju sytuacje, ktorych ocena moze stwarzaC w opinii spotecznej przekonanie,
nawet mylne, o braku warunkéw do rozpoznania sprawy w sposéb obiektywny (por.
np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 listopada 2008 r., IV KO 130/08).
Takie przekonanie musi by¢ oparte na racjonalnych i rzeczywistych przestankach, a
nie przypuszczeniach i zatozeniach o charakterze hipotetycznym, w tym réwniez
wyrazanych przez strone postepowania. W niniejszej sprawie wniosek zawarty w
postanowieniu wiasciwego sadu jest zupetnie chybiony. Podmiotowe okolicznosci
sprawy zazaleniowej, o ktérych mowa we wniosku, nie wskazujg na istnienie
zagrozenia dla dobra wymiaru sprawiedliwosci w ukfadzie, gdy zazalenie to
rozpozna sgd miejscowo wiasciwy.

Po pierwsze, ziozone zawiadomienie o przestepstwie dotyczy¢ ma
prawdopodobnych dziatah nieustalonych pracownikow Sgdu Apelacyjnego w (...),
ale dziatah zwigzanych z wykonywanymi przez nich czynnosciami biurowymi
(kwestia rzekomego udostepnienia akt). Po drugie, wskazywana przez
zawiadamiajgcego osoba petnigca funkcje sedziego Sgdu Okregowego w T. (A. S.)



oraz jej zwigzek z zakonczong juz prawomocnie sprawg o rozwod nie stanowi
jakiejkolwiek racjonalnej podstawy do twierdzenia, Ze sedziowie sgdu rejonowego —
miejscowo wiasciwego- nie mogg rozpoznac¢ sprawy zazaleniowej obiektywnie i
bezstronnie, tym bardziej, ze jej przedmiotem pozostaje kwestia zasadnosci
zarzutow podniesionych w zazaleniu petnomocnika skarzgcego na postanowienie
prokuratora o odmowie wszczecia sledztwa, ktdérego podstawg byto stwierdzenie,
ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego (art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.) W tym
kontekscie nie mozna pomingC tresci zarowno zawiadomienia o przestepstwie,
tresci zazalenia na postanowienie prokuratora o odmowie wszczecia sledztwa, jak i
zeznan przestuchanego w charakterze swiadka |. S. Z tresci tych depozycji wynika
przeciez bezspornie, ze zawiadamiajgcy nie posiada zadnej wiedzy w przedmiocie
ewentualnej korupcji w Sadzie Apelacyjnym w (...), czy tez ,zakulisowych dziatan
sedzi A. S.” podejmowanych w sprawie odwotawczej toczgcej sie z jego udziatem.
W takich okolicznosciach brak jest uzasadnionych i racjonalnych podstaw do
twierdzenia, ze sedziowie sgdu wtasciwego nie mogg rozpoznac niniejszej sprawy
bezstronnie i w sposéb w petni obiektywny. Odmienne przekonanie prowadzitoby
do uznania, i to bez realnych podstaw, ze sedziowie orzekajgcy w Sadzie
Rejonowym w K. nie sg zdolni do zachowania bezstronnosci, ilekro¢ sprawa ma
chocby minimalny zwigzek z osobami zwigzanymi z ich sSrodowiskiem zawodowym.
To uwzglednienie tak bezzasadnego wniosku podwazatoby zaufanie do
niezaleznosci sadow i niezawistosci sedzidow, a tym samym godzitoby w dobro
wymiaru sprawiedliwosci.

Trzeba stanowczo podzieli¢ poglagd wyrazony w postanowieniu Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 pazdziernika 2011 r., Il KO 72/11, zgodnie z ktérym "autorytet i powaga
wymiaru sprawiedliwo$ci wymagajg, aby sady nie ulegaty presji stron procesowych
i opinii publicznej, ani nie popadaty w zwatpienie co do wtasnych kompetencji w
zakresie przeprowadzenia rzetelnego procesu. Racjonalna nieustepliwoS¢ w tym
wzgledzie sprzyja ksztaftowaniu sie pozytywnego wizerunku organow ftrzeciej
wtadzy, minimalizujgc tym samym watpliwosci, co do obiektywizmu i niezawistosci
W rozpoznawaniu przysztych spraw, ograniczajgc tendencje do naduzywania
stosowania wifasciwosci delegacyjnej w zwigzku z inicjatywami sgdow na tle

watpliwosci, co do respektowania gwarancji sprawiedliwego procesu".



Na koncu trzeba stwierdzi¢, ze przekazanie sprawy w trybie art. 37 k.p.k. winno
nastgpi¢ tylko w szczegdlnych okolicznosciach, a w tej sprawie takich nie sposéb

dostrzec. Z tych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



