Sygn. akt IV KO 65/18

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Pietruszynski

w sprawie J. M.

oskarzonego o przestepstwo z art. 212 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 26 wrzesnia 2018 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w O., zawartego w postanowieniu z dnia 3 lipca 2018 r.,
sygn. akt 1 K [...],

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
przekaza¢ sprawe oskarzonego J.M. do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w R.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 3 lipca 2018 r., sygn. akt Il K [...] Sgd Rejonowy w O.

wystgpit do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy oskarzonego J. M. innemu
sgdowi rownorzednemu. W wystgpieniu wskazano, ze sprawa dotyczy
bezposrednio dwdch sedzidéw Il Wydziatu Karnego Sgdu Rejonowego w O., ktorzy
,otrzymali status pokrzywdzonych”. Okolicznos¢ ta wywotuje u oskarzonego, jak
rowniez moze stwarza¢ u osdéb postronnych uzasadniong watpliwos¢, co do
bezstronnosci pozostatych sedziow Sadu Rejonowego w O.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek Sgdu Rejonowego jest zasadny i zastuguje na uwzglednienie.
Warunkiem przetamania witasciwosci sgdu w trybie art. 37 k.p.k., a wiec

przekazania sprawy do rozpoznania sgdowi niewlasciwemu miejscowo i w ten



sposob dokonanie odstepstwa od konstytucyjnej zasady rozpatrywania spraw przez
sad wtasciwy (zob. art. 45 Konstytucji RP) jest wykazanie, ze przemawia za tym
dobro wymiaru sprawiedliwosci. Do okolicznosci przemawiajgcych za przekazaniem
sprawy nalezg sytuacje, ktére mogg wywiera¢ wptyw na swobode orzekania lub
stwarza¢ przekonanie (nawet w istocie mylne, jakkolwiek powziete w oparciu o
racjonalne przestanki) o braku warunkéw do rozpoznania danej sprawy w sposéb
w petni obiektywny, przez sad wiasciwy (zob. postanowienie SN z dnia 16 marca
2017 r., sygn. akt IV KO 14/17).

Nie ulega watpliwosci, ze J. M. oskarzony zostat o przestepstwo z art. 212 §
1 k.k., ktére miato zosta¢ popetnione na szkode pokrzywdzonych A. K. i J. I.. Osoby
te sg sedziami Il Wydziatu Karnego Sadu Rejonowego w O. (k. 9v, 78v), a wiec
Sadu miejscowo wiasciwego do rozpoznania sprawy.

W tym stanie rzeczy, zardbwno w przekonaniu samego oskarzonego, jak i
w odbiorze spotecznym moze powstac przekonanie (chociazby nieuzasadnione), ze
sprawa moze nie zostaC rozstrzygnieta w sposob obiektywny. Dobrem wymiaru
sprawiedliwosci, stanowigcym przestanke skorzystania z instytucji okreslonej w art.
37 k.p.k. jest rowniez, a moze nawet przede wszystkim, potrzeba unikniecia
jakichkolwiek sugestii, ze proces w danej sprawie mogtby by¢ prowadzony
w spos6b nieobiektywny (zob. postanowienie SN z dnia 2 lipca 2003 r., sygn. akt
[l KO 20/03, LEX nr 78821). Przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu
nie jest zatem wyrazem braku zaufania przez Sgd Najwyzszy do bezstronnosci
sedziow Sgdu miejscowo wiasciwego, ale ma na celu wykluczenie moggcych
powstac w opinii publicznej nieuzasadnionych watpliwosci w tej materii.

Poniewaz w sprawie spetnione zostaly przestanki przewidziane
w art. 37 k.p.k., Sgd Najwyzszy postanowit przekaza¢ sprawe do rozpoznania
Sagdowi Rejonowemu spoza okregu Sgdu Okregowego w K., to jest Sgdowi

Rejonowemu w R.



