IV KO 63/24

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie D. J.

skazanego z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 31 stycznia 2025 r.

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania

wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 24 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 529/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Czestochowie

z dnia 12 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K 98/20,

na podstawie art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 532 § 1 a contrario k.p.k., art. 624 § 1
k.p.k. oraz art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (t.j.:
Dz. U. z 2024 e., poz. 1564),

postanowit:

1. nie uwzgledni¢ wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia;
2. zwolni¢ skazanego D. J. od optaty od wniosku o wznowienie
postepowania;

3. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu adw.
A. W. (Kancelaria Adwokacka w W.) kwote 1771,20 zi (jeden
tysigc siedemset siedemdziesiat jeden zlotych dwadziescia
groszy) w tym 23% VAT, za sporzadzenie i podpisanie wniosku o

wznowienie postepowania.
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UZASADNIENIE

W dniu 3 grudnia 2024 r. wyznaczona dla skazanego D. J. obrohca z urzedu
adw. A. W. ztozyta w Sadzie Najwyzszym wniosek o wznowienie postepowania w
sprawie wyzej wymienionego zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sagdu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 529/22, w
ktorym to pisSmie procesowym zamieszczone zostaty tez wnioski: o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego orzeczenia Sagdu Apelacyjnego w Katowicach, o
zwolnienie skazanego od optaty od wniosku o wznowienie postepowania oraz o

zasgdzenie na rzecz obroncy z urzedu kosztow nieoptaconej pomocy prawne;.

Whniosek o wstrzymanie wykonania orzeczenia zaskarzonego wnioskiem o

wznowienie postepowania nie jest zasadny.

W orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze uwzglednienie wniosku o
wstrzymanie wykonania orzeczenia w trybie art. 532 § 1 k.p.k. jest dopuszczalne
jedynie, gdy strona wykaze istnienie szczegolnych okolicznosci swiadczgcych o tym,
ze wykonanie takiego orzeczenia pociggnetoby za sobg dla skazanego wyjgtkowo
dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki. Co wiecej, wniosek powinien zawierac
dodatkowg argumentacje, wskazujgcg na duze prawdopodobienstwo zasadnosci
podniesionych w skardze kasacyjnej (lub we wniosku o wznowienie postepowania —
art. 545 § 1 k.p.k.) zarzutéw (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7
pazdziernika 2004 r., V KK 282/04; z dnia 25 stycznia 2006 r., V KK 476/05).

Zawarty w tej sprawie wniosek obroncy zados¢ warunkom tym nie czyni, zas
jego autorka, poza zgtoszeniem samego zgdania i subiektywnym przekonaniem co
do skutecznosci wniosku o wznowienie postepowania nie pokusita sie o

jakiekolwiek jego merytoryczne uzasadnienie.

Nie przesagdzajgc przysztego rozstrzygniecia w przedmiocie zasadnosci
ztozonego wniosku o wznowienie postepowania, nalezy zauwazyc, ze w sprawie tej
nie zostaty przez autorke wniosku przedstawione zadne tego rodzaju istotne
wzgledy, ktoére juz na tym etapie postepowania wskazywatyby na ewentualng

merytoryczng nietrafnos¢ objetego nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia
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orzeczenia, a tym samym uprawdopodobniaty jego skutecznos¢, zas z drugiej
Swiadczytyby o nieodwracalnosci skutkow w razie wykonywania wobec skazanego

kary.

W tej sytuacji, respektujgc wyrazong w art. 9 § 1 i 2 kkw. zasade
bezzwtocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczen, Sad Najwyzszy orzekt jak w
czesci dyspozytywnej postanowienia (art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 532 § 1 a

contrario k.p.k.).

Zasadny jest natomiast wniosek o zwolnienie skazanego od optaty od
wniosku 0 wznowienie postepowania co znajduje swojg podstawe w stosowanym
odpowiednio [art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w
sprawach karnych (t.j.: Dz. U. z 2023 r., poz. 123) — art. 624 § 1 k.p.k. Uiszczenie
tej optaty, jak wynika z informacji Aresztu Sledczego w C. (k. 18), z uwagi na stan
majgtkowy skazanego, brak dochodoéw oraz zajecia komornicze, bytoby dla D. J.

zbyt ucigzliwe, a zasadniczo niemozliwe.

Na uwzglednienie zastugiwat tez wniosek obroncy z urzedu o zasgdzenie na
jej rzecz kosztow nieoptaconej pomocy prawnej zwigzanej ze sporzgdzeniem i
podpisaniem wniosku o wznowienie postepowania, z uwzglednieniem wskazanej
przez adw. A. W. kwoty. Wprawdzie kwestia kosztow dojazdu obroncy na widzenie
ze skazanym do Aresztu Sledczego w C. powinna byé oparta na osobnej niz optata
podstawie prawnej [§ 2 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14
maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu
terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielone przez adwokata z
urzedu (Dz. U. z 2024 r., poz. 763)] i udokumentowana, nie ulega wszelako
watpliwosci, ze osobiste konsultacje obronhcy ze skazanym byty wskazane, a nawet
konieczne i nie ma podstaw do kwestionowania oswiadczenia obrohcy, ze
faktycznie sie odbyty, to za$ powoduje, iz dochodzong kwote trudno uznac za
wygoérowang, przy uwzglednieniu nakfadu pracy adwokat (§ 4 ust. 2 pkt 1
powotanego rozporzgdzenia). Majgc na uwadze powyzsze oraz tres¢ § 2 pkt 1 §
17 ust. 4 pkt 1, a takze § 4 ust. 3 tego rozporzagdzenia zasgdzono optate w

podwojnej wysokosci, powiekszonej o kwote podatku od towardw i ustug.

Z tych wszystkich wzgledéw orzeczono jak na wstepie.
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