Sygn. akt IV KO 63/18

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Pietruszynski

w sprawie: J.T., M. M., Z. t.,S.K,,J.R,S. K, A.K,R.W,,G.L.,S. M, R. L.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 26 wrzesnia 2018 r.,

wniosku Sgdu Apelacyjnego w [...], zawartego w postanowieniu z dnia 29 czerwca
2018 r., sygn. akt Il AKa [...],

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 29 czerwca 2018 r., sygn. akt Il AKa [...]

Sad Apelacyjny w [...] zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy
oskarzonych J. T., M. M., Z. ., S. K., J. R, S. K, A. K, R.W,,G. L., S. M. iR. L.
innemu sgdowi rownorzednemu. W wystgpieniu wskazano, ze aktualnie nie ma
mozliwosci wyznaczenia do sktadu orzekajgcego sedziow || Wydziatu Karnego tego
Sadu. Wszyscy bowiem z 18 sedzidéw tego wydziatu w przesztosci rozpoznawali juz
sprawy szeregu oskarzonych o przestepstwa zwigzane z szeroko pojetg
dziatalno$cig zorganizowanej grupy przestepczej, ktérg miat kierowa¢ oskarzony
J.T. Spraw takich, powigzanych ze sobg podmiotowo i przedmiotowo, w ciggu
minionych pietnastu lat wptyneto do Sadu juz kilkadziesigt. Aktualnie w sktadzie
orzekajgcym w sprawie Il AKa [...] pozostat delegowany sedzia Sgdu Okregowego,
ktéry nie moze petni¢ funkcji przewodniczgcego tego skfadu oraz dwéch sedziow

Sadu Apelacyjnego w [...] nieorzekajacych w wydziale karnym. Przedmiotowa



sprawa nalezy do niezwykle obszernych, o szczegolnej wadze z uwagi na
orzeczone przez Sad | instancji kary dozywotniego pozbawienia wolnosci, ale tez
do bardzo skomplikowanych pod wzgledem faktycznym i prawnym. Zdaniem Sgdu
wystepujgcego z wnioskiem okolicznosci te przemawiajg za przekazaniem sprawy
do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek Sadu Rejonowego jest niezasadny. Warunkiem przetamania
wiasciwosci sgdu w trybie art. 37 k.p.k., a wiec przekazania sprawy do rozpoznania
sgdowi niewtasciwemu miejscowo i w ten sposob dokonanie odstepstwa
od konstytucyjnej zasady rozpatrywania spraw przez sgd wtasciwy (zob. art. 45
Konstytucji RP) jest wykazanie, ze przemawia za tym dobro wymiaru
sprawiedliwosci. Do okolicznosci przemawiajgcych za przekazaniem sprawy nalezg
sytuacje, ktore mogg wywiera¢c wptyw na swobode orzekania lub stwarzac
przekonanie (nawet w istocie mylne, jakkolwiek powziete w oparciu o racjonalne
przestanki) o braku warunkéw do rozpoznania danej sprawy w sposob w petni
obiektywny, przez sgd wiasciwy. Ciezar ich przekonywujgcego wykazania
spoczywa na tym sagdzie (zob. postanowienie SN z dnia 16 marca 2017 r.,
sygn. akt IV KO 14/17).

Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat, ze wyjgtkowy charakter przepisu
art. 37 k.p.k., pozwalajgcego na odstepstwo od zasadniczej wtasciwosci sadu,
nakazuje stosowanie tego przepisu w sposéb niezwykle rygorystyczny.
Przekazanie sprawy, na podstawie art. 37 k.p.k., innemu sgdowi rownorzednemu
moze nastgpi¢ z powodow, ktore mogg wywrze¢ ujemny wpltyw na swobode
wyrokowania lub stwarza¢ przekonanie o braku warunkéw do trafnego rozpoznania
sprawy. Przepis ten nie moze by¢ traktowany jako sposdb rozwigzywania
biezagcych probleméw organizacyjnych saddéw. Nie uzasadniajg wiec jego
zastosowania wzgledy natury technicznej utrudniajgce rozpoczecie rozprawy i
prowadzenie postepowania.

Nalezy zgodzi¢ sie z Sgdem wystepujgcym, ze wytgczenie od orzekania
w sprawie wszystkich sedziow Sgdu Apelacyjnego przydzielonych organizacyjnie
do wydziatu karnego stwarza organizacyjne trudnosci w jej rozpoznaniu. Nie sg

jednak uzasadnione sugestie Sgdu, Zze wyznaczeni do rozpoznania sprawy



sedziowie stale orzekajgcy w innych, niz karny, wydziatach nie bedg w stanie
sprostaC  wymogowi wnikliwego i sprawnego przeprowadzenia postepowania
sgdowego, a w istocie wylgcznie do tego rodzaju obaw sprowadza sie
przedstawiona w uzasadnieniu postanowienia argumentacja. Sad Najwyzszy
ponownie zaznacza, ze konsekwencjg takiego stanowiska bytoby uznanie, Zze
po przydzieleniu na poczatku drogi zawodowej do okreslonego wydziatu, sedzia nie
mogtby juz zosta¢ przeniesiony do innego wydziatu, wiasnie dlatego, ze brak
doswiadczenia w rozpoznawaniu danej kategorii spraw czyni watpliwym jego
zdolnos¢ do  rozstrzygniecia sprawy zgodnie z  przepisami  prawa
(zob. postanowienie SN z dnia 21 wrzesnia 2015 r., IV KO 66/15, LEX nr 1793709).

Przepis art. 37 k.p.k. ma charakter wyjatkowy i nie podlega rozszerzajgcej
interpretacji. Nie moze wiec, poprzez naduzywanie przewidzianej w nim instytucji,
stuzy¢ rozwigzywaniu probleméw kadrowych w sgdach, w tym spowodowanych
wytgczeniem od orzekania w sprawie wszystkich sedziéw stale orzekajgcych
w wydziale karnym. Art. 37 k.p.k. nie znajduje zastosowania do sytuacji, ktére
regulujg przepisy o0 wylgczeniu sedziego od rozpoznania sprawy z uwagi
na istnienie okolicznosci, ktére mogtyby wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co
do jego bezstronnoéci (art. 41 § 1 k.p.k.). Akta sprawy nie pozwalajg na obecnym
etapie stwierdzi¢, ze zachodzi sytuacja, o ktérej stanowi art. 43 k.p.k. Przewidziana
w tym przepisie zmiana wtasciwosci miejscowej nastepuje na podstawie decyzji
sgdu wyzszego rzedu, w tym wypadku — Sadu Najwyzszego, po uznaniu
za zasadne takiej liczby wnioskow o wytgczenie, iz nie jest mozliwe rozpoznanie
sprawy w danym sadzie.

Sad Najwyzszy dostrzega, ze sprawa z wielu wzgledow zalicza sie
do kategorii najpowazniejszych. Jednak ,dobro wymiaru sprawiedliwosci”’, o ktérym
stanowi art. 37 k.p.k. nakazuje, by sedziowie nie okazywali zbyt pochopnie
zwatpienia w swoje zdolnosci i nie uchylali sie od sgdzenia spraw trudnych,
wielopodmiotowych, o duzym ciezarze gatunkowym czynow zarzucanych
oskarzonym. Obawy sg tym bardziej niezasadne, jezeli uwzgledni¢, ze sprawa
rozpoznawana jest przez Sad Apelacyjny, a wiec z zatozenia przez sedzidéw o
dtugoletniej praktyce orzeczniczej i duzym doswiadczeniu zyciowym. Nadto,

w obecnym sktadzie wyznaczonym do rozpoznania sprawy Il AKa [...] zasiada



(delegowany) sedzia - karnista, stuzgcy w razie konieczno$ci pomocg dla
pozostatych cztonkéw sktadu orzekajgcego.

W tym stanie rzeczy nalezato uznac, ze w sprawie nie zostaty spetnione
przestanki przewidziane w art. 37 k.p.k.

Dlatego Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



