IV KO 61/23

POSTANOWIENIE

Dnia 3 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie M.N.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 3 sierpnia 2023 r.,
whniosku Sgdu Rejonowego w O.,

zawartego w postanowieniu z dnia 1 lutego 2023 r., sygn. akt Il K 35/23,
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
uwzgledni¢ wniosek i przekaza¢é sprawe do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w Ostrodzie.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 1 lutego 2023 r., sygn. akt Il K 35/23, Sad Rejonowy

w O. wystgpit w trybie art. 37 k.p.k. do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem o
przekazanie przedmiotowej sprawy innemu Sgdowi rownorzednemu. Sad
Rejonowy wskazat, ZzZe w sprawie wystepujg okolicznosci, ktére mogg zasadnie
stwarza¢ przekonanie o braku warunkéw do jej obiektywnego rozpoznania przez
Sad wiasciwy miejscowo. W uzasadnieniu wniosku podkreslono przede wszystkim,
ze oskarzonym subsydiarnym aktem oskarzenia o czyn z art. 231 § 1 k.k. i in. jestw
tej sprawie X.X. — Prezes Sagdu Rejonowego w O., zas oskarzycielem
subsydiarnym jest sedzia Sgdu Rejonowego w O. — Y.Y. W ocenie tego Sadu,
celem unikniecia zarzutéw o brak obiektywizmu i bezstronnosci przy rozpoznaniu
sprawy, zasadne jest by nie byta ona rozpoznawana przez Sgd Rejonowy w O..
Pierwotnie wniosek Sgdu Rejonowego w O. zostat zarejestrowany pod sygn.
akt IV KO 14/23. Postanowieniem z dnia 15 czerwca 2023 r. Sgd Najwyzszy w
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sprawie o sygn. akt IV KO 14/23 uwzglednit wniosek i przekazat sprawe do
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Ostrodzie. Jednoczesnie w dniu 14 czerwca
2023 r. do Sadu Najwyzszego zostat nadany (k. 169) wniosek petnomocnika
oskarzyciela subsydiarnego o wylgczenie od rozpoznania sprawy sedziego,
ktéremu sprawa zostata przydzielona — SSN Ryszarda Witkowskiego. Pisemny
wniosek wptyngt do Sgdu Najwyzszego w dniu 19 czerwca 2023 r. (k. 12).
Postanowieniem z dnia 6 lipca 2023 r., sygn. akt IV KO 14/23, w trybie art. 41 § 1
k.p.k., Sad Najwyzszy wytgczyt SSN Ryszarda Witkowskiego od rozpoznania
sprawy o sygn. akt IV KO 14/23 i w zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 42 § 3
k.p.k., stwierdzit bezskutecznos¢ czynnosci dokonanych w sprawie o sygn. akt IV
KO 14/23 z udziatem ww. Sedziego. W rezultacie wniosek Sgdu Rejonowego w O.
zostat ponownie zarejestrowany pod nowg sygnaturg IV KO 61/23 i przydzielony do
rozpoznania SSN Matgorzacie Wasek-Wiaderek (k. 190 akt SN).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek okazat sie zasadny, co doprowadzito do przekazania sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu, tj. Sgdowi Rejonowemu w Ostrédzie.

Jak stusznie podkreSla sie w orzecznictwie, zewnetrzny wizerunek
funkcjonowania sgdéw wymaga, aby unika¢ wszelkich sytuacji mogacych stwarzac¢
zagrozenie formutowania racjonalnych opinii, ze nie tylko wzgledy merytoryczne
decyduja o sposobie rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 24 maja 2013 r., Il KO 23/13; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2018 r., Il KO 41/18). Nalezy zatem uwzgledni¢
wniosek ztozony w trybie art. 37 k.p.k., jezeli zachodzg uzasadnione podejrzenia,
ze postronny, ale i obiektywny obserwator okreslonego postepowania sgdowego
mogtby powzigé watpliwosci co do rozpoznania sprawy w sposéb obiektywny i
bezstronny w sgdzie pierwotnie witasciwym do rozpoznania sprawy (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2021 r., IV KO 33/21).
Zasadniczym elementem ,dobra wymiaru sprawiedliwo$ci” w rozumieniu art. 37
k.p.k. jest bowiem potrzeba zapewnienia przeprowadzenia rzetelnego procesu
karnego, ktéry zakonczy sie w rozsgdnym terminie i bedzie prowadzony przed

bezstronnym i obiektywnym sadem, gwarantujgcym prawidtowg realizacje praw
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uczestnikdbw postepowania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20
czerwca 2023 r., V KO 60/23).

W tej konkretnej sprawie zachodzg szczegolne okolicznosci determinujgce
zmiane wilasciwoséci miejscowej Sadu. Po pierwsze, osobg bezposrednio
zainteresowang rozstrzygnieciem postepowania — oskarzonym wskazanym w
subsydiarnym akcie oskarzenia — jest sedzia Sgadu wiasciwego, X.X., ktory jest
jednoczesnie Prezesem tego Sgdu. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla
sie, ze gdy sad wiasciwy miejscowo miatby wydac¢ orzeczenie, ktdrego trescig sg
zainteresowani tak Prezes, jak i sedzia tego sadu, jest wysoce prawdopodobne, ze
pozostawienie sprawy w kognicji tego sadu prowadzitoby do pojawienia sie,
majgcych ceche racjonalnosci, opinii, podajgcych w watpliwos¢ zdolnos¢ tego sgdu
do bezstronnego i obiektywnego rozpoznania sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dni: 29 kwietnia 2022 r., IV KO 31/22; 10 marca 2022 r., IV KO
18/22). Po drugie, oskarzycielem subsydiarnym w tej sprawie jest Y.Y., sedzia
Sadu Rejonowego w O.. Z orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze gdy
pokrzywdzony w sprawie jest sedzig sgdu wiasciwego do rozpoznania sprawy,
nalezy uznadé, iz spetniona jest przestanka zastosowania instytucji z art. 37 k.p.k.
(por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2007 r., lll KO 3/07;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2006 r., Il KO 32/06;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2001 r., Il KO 61/01).

Powyzsze okolicznosci, zwigzane z petnieniem funkcji i sprawowaniem
urzedu sedziego przez uczestnikbw postepowania, sg wystarczajgce do
przekazania sprawy w trybie art. 37 k.p.k. Wskazujgc Sgd majacy rozpoznac
sprawe po przekazaniu, Sad Najwyzszy miat na wzgledzie kryteria geograficzne i
to, aby zmiana wiasciwosci miejscowej nie utrudniata uczestnikom postepowania
realizacji ich uprawnienh procesowych.

Z uwagi na powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia.
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