IV KO 6/24

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie przeciwko K. W. -S.

oskarzonej z art. 115 ust.1 ustawy o prawie autorskim i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 8 lutego 2024 r.

whniosku Sgdu Okregowego w Sosnowcu z 22 stycznia 2024 r.

0 przekazanie sprawy o sygn. akt V Kz 531/23 innemu sgdowi réwnorzednemu z
uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowik:
uwzgledni¢ wniosek i sprawe sygn. akt V Kz 531/23 przekazaé

Sadowi Okregowemu w Gliwicach
UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Sosnowcu postanowieniem z 22 stycznia 2024 r., sygn. akt
V KZ 531/23, zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy przeciwko K.
W.-S. do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu z uwagi na fakt, iz wymaga
tego dobro wymiaru sprawiedliwosci. W uzasadnieniu wniosku Sad Okregowy
wskazat, ze postanowieniem z 21 lipca 2023 r. sygn. lll K 620/22 Sad Rejonowy w
Sosnowcu umorzyt postepowanie o zarzucane oskarzonej czyny, wskazujgc jako
podstawe umorzenia art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. Zazalenie na ww. postanowienie ztozyli
oskarzona, jej obronca i petnomocnicy oskarzycieli positkowych oraz prokurator.
Jednym zas z pokrzywdzonych w spawie jest M. K. powotany na stanowisku
sedziego — fawnika w sadzie Okregowym w Sosnowcu.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Inicjatywa Sadu Okregowego zastuguje na uwzglednienie.

Instytucja unormowana w art. 37 k.p.k. ma charakter wyjgtku od zasady
rozpoznania sprawy przez sad miejscowo wiasciwy i z tego wzgledu jej
zastosowanie powinno mie¢ miejsce jedynie wowczas, gdy przemawiajg za tym
szczegolne wzgledy, zwigzane z dobrem wymiaru sprawiedliwosci.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze do okolicznosci przemawiajgcych za
przekazaniem sprawy nalezg okolicznosci, ktore mogg wptywa¢ na swobode
orzekania sgdu miejscowo wiasciwego, czy tez takie, ktére mogg powodowac w
odbiorze spotecznym - nawet mylne - przekonanie o niezdolnosci tego sgdu do
obiektywnego i rzetelnego jej osgdzenia (tak: postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 14 lipca 2010 r., sygn. akt V KO 66/10).

Majgc na uwadze, ze sprawa, ktéra ma byé przedmiotem rozpoznania
dotyczy m.in. osoby orzekajgcej w Sgdzie Okregowym w Sosnowcu jako tawnik, a
wiec osoby, ktora ma ciggty bliski zawodowy, a by¢ moze takze osobisty kontakt z
sedziami tego sgdu - ten sad nie powinien orzeka¢ w sprawie.

Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
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