Sygn. akt IV KO 57/18

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie z zazalenia G. K.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w J.

z dnia 30 listopada 2017 r., w sprawie PR 1Ds. [...]

o0 umorzeniu Sledztwa

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 26 wrzesnia 2018 r.

wniosku Sgdu Rejonowego w M.

o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu ze wzgledu
na dobro wymiaru sprawiedliwosci

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

wniosku nie uwzglednic.

UZASADNIENIE
Prokurator Prokuratury Rejonowej w J. postanowieniem z dnia 30 listopada

2017 r. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. umorzyt $ledztwo w sprawie
.przekroczenia w dniu 22 czerwca 2017 r. w B. przez sedziego Sgdu Okregowego
w Sadzie Rejonowym w B. uprawnien przy sporzgdzaniu protokotu posiedzenia z
dnia 22 czerwca 2017 r. w sprawie Il Kp [...] poprzez poswiadczenie w nim
nieprawdy w przedmiocie publicznego ogtoszenia postanowienia oraz godziny tego
ogtoszenia, czym dziatano na szkode interesu prywatnego G. K., tj. 0 czyn z art.
231§ 1 kk.wzw. zart. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. — wobec stwierdzenia,

Ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego”.



Do zlozonego przez G. K. zazalenia na to postanowienie nie przychylit sie
prokurator i przekazat je do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w B. z wnioskiem o
utrzymanie w mocy zaskarzonego postanowienia. W uwzglednieniu wniosku
sedziébw Sgdu Rejonowego w B., Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 30
marca 2018 r., sygn. akt VII Ko [...] wytgczyt ich od rozpoznania sprawy z zazalenia
G. K. i na podstawie art. 43 k.p.k. sprawe te przekazat do rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w M..

Tenze Sad postanowieniem z dnia 8 czerwca 2018 r., sygn. akt Il Kp [...], na
podstawie art. 37 k.p.k. zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu. W uzasadnieniu wskazat m.in., ze
.Jedng z osbéb, ktorych dziatania bgdz zaniechania byly analizowane w zwigzku
z opisanym wyzej sledztwem, jest wskazana z imienia i nazwiska w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia Pani Sedzia Sgdu Okregowego w Sadzie Rejonowym
w B.”, ktora od dtuzszego czasu orzeka w tym Sadzie, wobec czego ,mogta mie¢ i
zapewne miafa kontakty z innymi sedziami orzekajgcymi w okregu Sadu
Okregowego w K.”. W takim razie ,wysoce niepozgdang bytaby sytuacja, w ktorej
do dokonania oceny zasadnosci ustalen i wnioskow poczynionych w toku sledztwa
zmuszony zostatby sgd, w sktad ktérego wchodzg sedziowie, ktdérzy mogli miec
kontakty natury stuzbowej lub towarzyskiej z wymieniong Panig Sedzig. Mogtoby to
zrodzi¢ u pokrzywdzonego G. K., ale takze i u szeroko rozumianej opinii publicznej
oraz w mediach, podejrzenia, ze sedzia rozpoznajgcy przedmiotowg sprawe nie
miat zapewnionych w petni warunkoéw do bezstronnego i obiektywnego rozpoznania
tejze sprawy”. Te okolicznosci, w ocenie Sagdu Rejonowego w M., kazg uzna¢, ze
dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga, aby sprawe przekaza¢ do rozpoznania
innemu sadowi rownorzednemu, spoza okregu wiasciwosci miejscowej Sgdu
Okregowego w K.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whniosek Sadu Rejonowego w M. nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze wbrew celowi uregulowania
art. 37 k.p.k., w istocie zmierza on do spowodowania zmiany postanowienia Sgdu
Okregowego w K., ktéremu niewatpliwie znane byly wskazane we wniosku

okolicznosci, a mimo to, przy dopuszczalnosci takiego rozstrzygniecia, nie



przekazat sprawy do rozpoznania sgdowi potozonemu w innym okregu. Nadto, w
sferze hipotez porusza sie wystepujgcy z wnioskiem Sad, gdy wskazuje jedynie na
mozliwos¢ kontaktow stuzbowych i towarzyskich sedziego, ktérego dotyczy
postanowienie prokuratora, z sedziami wszystkich sgdow potozonych w okregu [...].
Zwtaszcza te pierwsze kontakty, jako naturalne, nie powinny byC¢ przy tym
przeceniane. W takim bowiem wypadku mogtoby zosta¢ za uprawnione absurdalne
zgota twierdzenie, ze np. sedziowie sgdu odwotawczego, stykajgcy sie stuzbowo z
sedziami sgdow pierwszej instancji, nie powinni kontrolowa¢ wydawanych przez
tych sedzidw orzeczen. Trudno tez przyjg¢, ze w sytuacji, gdy w okregu Sadu
Okregowego w K. dziata 13 sgadow rejonowych, wszyscy orzekajgcy w nich
sedziowie pozostajg ze sobg w bliskich kontaktach stuzbowych i towarzyskich.

Do Sadu Najwyzszego nader czesto sgdy powszechne zwracajg sie o
przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi w trybie art. 37 k.p.k., gdy
w gre wchodzi rozpoznanie zazalenia na postanowienie prokuratora odmawiajgce
wszczecia lub umarzajgce postepowania po zawiadomieniu, z reguty strony
postepowania, o0 rzekomym przekroczeniu uprawnien lub niedopetnieniu
obowigzkéw przez sedziego. W tych i innych sprawach Sad Najwyzszy
konsekwentnie wskazuje na wyjgtkowy charakter przepisu art. 37 k.p.k. i
konieczno$¢ dokonywania jego Scistej wyktadni. Wskazuje tez, jak w postanowieniu
z dnia 25 listopada 2009 r., Il KO 81/09 (OSNKW 2010, z. 2, poz. 20), ze
,nadmierne odwotywanie sie do mozliwosci jakg stwarza art. 37 k.p.k., prowadzi¢
moze do skutkdéw wrecz odwrotnych od zamierzonych, ostabiajgc zaufanie nie tylko
do tego (ij. wlasciwego) sadu, lecz rowniez do catego wymiaru sprawiedliwosci”.
Restryktywne podejscie do wspomnianego przepisu zaprezentowane w powotanym
orzeczeniu doprowadzito do nieuwzglednienia wniosku o przekazanie sprawy
innemu sgdowi w sytuacji dalej idgcej niz wystepujgca w niniejszej sprawie, kiedy to
sad wtasciwy miejscowo miat rozpoznaé zazalenie na postanowienie prokuratora o
odmowie wszczecia $Sledztwa w sprawie przekroczenia uprawnien przez sedziego
orzekajgcego w tym sagdzie.

Nie negujgc, ze oparte na racjonalnych przestankach mozliwe odczucie
strony postepowania oraz opinii publicznej o braku warunkéw do obiektywnego

rozpoznania sprawy Ww danym sgdzie, z reguty bedzie przemawiato



za przekazaniem sprawy innemu sgdowi ze wzgledu na dobro wymiaru
sprawiedliwosci, w konsekwencji nalezato uznac, ze w rozpatrywanej sprawie nie
zachodzg okolicznosci nakazujgce takie postgpienie.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



