IV KO 55/23

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie R. M.

skazanego za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art.
157 § 1 k.k. i z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 25 wrzesnia 2023 r.,

whniosku skazanego o wznowienie postepowania zakohczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 9 wrzesnia 2021 r., sygn. akt || AKa 120/21,

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Suwatkach

z dnia 23 marca 2021 r., sygn. akt Il K 78/20,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:
odméwi¢ przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptynagt wniosek R. M. o wyznaczenie mu obroncy z urzedu celem
sporzadzenia wniosku o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku mocg, ktérego wnioskodawca zostat skazany
za popetnienie szeregu czynow zabronionych: usitowania zabdjstwa w zamiarze
ewentualnym, spowodowania obrazen, ktére spowodowaty naruszenie czynnosci narzgdu
ciala u pokrzywdzonego na czas powyzej 7 dni oraz posiadania substancji
psychotropowych, i za ktére wymierzono mu kare fgczng 10 lat pozbawienia wolnosci oraz

obowigzek zado$¢uczynienia z art. 46 § 1 k.k. W sprawie nie wywiedziono kasaciji.
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R. M. z jednej strony uzasadnit swoje zgdanie tym, ze w sprawie pojawity sie nowe
fakty i dowody $wiadczgce o jego niewinnosci a z drugiej strony podnidst brak
zaangazowania adwokata z urzedu reprezentujgcego wnioskodawce w postepowaniu w
pierwszej i drugiej instancji. We wniosku skazany zamiescit postulat zwolnienia go od

optaty sgdowe;.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zacza€ trzeba od przypomnienia, ze przepis art. 545 § 3 k.p.k. stoi na strazy
zapobiegania tego typu sytuacjom, w ktérych do merytorycznego rozpoznania przez Sad
Najwyzszy wniosku o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
prowadzityby pisma skazanego zawierajgce polemike z poczynionymi ustaleniami bez
podania rzeczowych argumentow, czynigcym zadosé treéci art. 540 k.p.k. Zgodnie z tym
uregulowaniem, Sad Najwyzszy, po stwierdzeniu, ze z tresci wniosku wynika jego
oczywista bezzasadno$¢, odmawia jego przyjecia bez wzywania skazanego do

uzupetnienia brakow formalnych pisma.

R. M. dazyt do zlozenia wniosku 0 wznowienie postepowania i zwrocit sie do Sgdu
Najwyzszego z prosbg o wyznaczenie mu obroncy z urzedu w celu sporzadzenia tego
wniosku. W nadestanym pismie nie wykazat jednak, jakie to miatyby sie ujawni¢ nowe fakty
i dowody, ktérych wartos¢ mogtaby swiadczyé o tym, ze mozna chocby hipotetycznie
przewidywag, iz sg w stanie zawazy¢ na zakonczonym juz prawomocnie postepowaniu
karnym. W zasadzie tres¢ wniosku $wiadczy wrecz o czym$ przeciwnym. Sam
wnioskodawca stwierdzit bowiem, ze dotychczasowe nieujawnienie ich jest spowodowane
nierzetelnoscig obrohcy, ktéry nie przedstawit tych dowoddédw podczas toczgcego sie
postepowania. Gdyby wiec skazany wiedziat o dowodach mogacych postawi¢ go w
lepszym Swietle w toku procesu to obecnie nie sg to juz ,,dowody nowe ujawnione po

uprawomochnieniu sie wyroku drugoinstancyjnego”.

Lektura akt sprawy nie pozwalata na stwierdzenie, ze podczas postepowania
sgdowego doszto do jakichkolwiek nieprawidtowosci, ktére moglyby doprowadzi¢ do
skazania niewinnego cztowieka, przez pominiecie istotnych dowodéw. Przede wszystkim
wnioskodawca byt obecny na wszystkich rozprawach przed Sgdem Okregowym i nic nie
stato na przeszkodzie aby przedstawit dowody przemawiajgce na jego korzys¢, skoro — jak
twierdzi — zaniechat tego jego obronca. W postepowaniu pierwszoinstancyjnym odbyty sie
dwie rozprawy (9 lutego 2021 r. k. 452 i 23 marca 2021 r. — k. 489), podczas ktorych

przestuchano swiadkéw zawnioskowanych przez wnioskodawce. Analiza akt sprawy nie
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potwierdzita réwniez zasadnosci zastrzezen co do dziatan obroncéw reprezentujgcych
skazanego. Wyznaczona mu adwokat z urzedu E. N. zazgdata zgody na widzenie z R. M.,
ktory wowczas przebywat w areszcie (k. 425). Przed pierwszg rozprawg gtdwng ztozyta
wnioski dowodowe przez wezwanie i przestuchanie na rozprawie swiadkol1l)w, ktorych
wskazat R. M., jako tych, ktérzy mogg przyczyni¢ sie do wyjasnienia okolicznosci zdarzenia
(k. 439 v). Obronca zamawiata tez akta, zapoznawata sie z nimi i robita fotokopie, zaréwno
na etapie postepowania przygotowawczego (k. 10 akt Il Kp 449/20) jak i sgdowego (k. 447).
Byta tez obecna podczas pierwszej czynnosci przed Sgdem Okregowym w dniu 9 lutego
2021 r. Przestuchano wowczas wiekszos¢ swiadkéw, o ktérych wnioskowat skazany. W
dniu 23 lutego 2023 r. dziekan Okregowej Rady Adwokackiej w Biatymstoku powiadomit
Sad o tymczasowym zawieszeniu adw. E. N. w czynnosciach zawodowych oraz
poinformowat, ze jej substytutem generalnym zostat ustanowiony adw. T. N., ktéry w ten
sposéb wstgpit do sprawy R. M. W dniu 23 marca 2021 r. odbyta sie druga rozprawa w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym, podczas ktoérej przestuchiwany byt ostatni Swiadek w
sprawie, takze wezwany na wniosek skazanego oraz biegta. W czynnosci uczestniczyt
skazany i jego obronca. Z protokotu wynika, ze obronca byt zaangazowany w obrone,
zadawat pytania $wiadkowi i biegtej dgzgc do wyjasnienia sprawy na korzy$¢ swojego
klienta. W postepowaniu odwotawczym R. M. nie stawit sie na rozprawe, pomimo ze byt
prawidtowo zawiadomiony o terminie a z tresci apelacji wniesionej przez jego obronce
wynika, ze podczas rozprawy odwotawczej roztrzgsano wtasnie kwestie prawidtowej oceny

materiatu dowodowego w sprawie.

Powyzsze  ustalenia  pozwalaty uznaé, ze  wnioskodawca, 2Zadajgc
zdyskwalifikowania postepowania sgdowego zakonczonego skazaniem go, nie
uprawdopodobnit nawet w najmniejszym stopniu istnienia podstaw propter nova, w gruncie
rzeczy manifestujgc jedynie niezadowolenie z oceny dowodow, ktére legly u podstaw
skazania go. W judykaturze ugruntowany jest poglad, ze oczywista bezzasadnos¢ wniosku
0 wznowienie postepowania sgdowego wchodzi réwniez w gre, gdy autor wniosku co
prawda odwotuje sie do okre$lonej podstawy wznowieniowej przez jedynie formalne jej
przywotanie, ale nie wskazuje, jakie konkretne okolicznosci przemawiajg za wznowieniem
procesu (zob. post. SN z 12 kwietnia 2018r., 11l KO 25/18).1 tak skoro R. M. wyraznie dat do
zrozumienia, ze upatruje podstawy wznowienia procesu w przepisie art. 540 § 1 pkt 2 lit. a
k.p.k., ale zaniechat wskazania, nawet w sposéb lakoniczny, jakie to nowe fakty lub
dowody miatyby swiadczy¢ o btednosci zaskarzonego wyroku, to nalezato odmowic
przyjecia tego wniosku na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. Wyznaczanie w takiej sytuaciji

skazanemu obroncy z urzedu bytoby postgpieniem catkowicie niecelowym.
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Dlatego bez podejmowania dodatkowych czynnosci zmierzajgcych do usunigecia
braku formalnego zwigzanego z przymusem adwokacko — radcowskim (art. 545 § 2 i 3
k.p.k.) oraz wymagang w tych sprawach optatg, nalezatlo odmdwic¢ przyjecia wniosku

wobec jego oczywistej bezzasadnosci.
[SOP]

[ms]



