Sygn. akt IV KO 54/20

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie W. G.

skazanego z art. 200 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 29 czerwca 2020 r.

whniosku obroncy

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w C.

z dnia 23 pazdziernika 2015 r., sygn. akt VIl Ka (...),
utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Z.
z dnia 19 lutego 2015 ., sygn. akt 1 K (...),

na podstawie art. 35 § 1 k.p.k. w zw. art. 544 § 2 k.p.k.

postanowit
stwierdzi¢ swoja niewlasciwos¢ funkcjonalng i wniosek o
wznowienie postepowania przekazaé Sadowi Apelacyjnemu w

(...) do rozpoznania - jako sgdowi wlasciwemu.

UZASADNIENIE
Dnia 19 maja 2020 do Sadu Najwyzszego wptyngt sporzgdzony przez

obroice skazanego wniosek o wznowienie postepowania karnego w sprawie W. G. ,
skazanego wyrokiem Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 19 lutego 2015r., sygn. akt Il K
(...), utrzymanym w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w C. z dnia 23
pazdziernika 2015 r., sygn. akt VIl Ka (...).

Jak wynika z tresci art. 544 § 1 k.k. sgdem funkcjonalnie wiasciwym do

rozpoznania niniejszego wniosku — z uwagi na zakonczenie sprawy orzeczeniem



sgdu okregowego - jest sad apelacyjny — zgodnie z wtasciwoscig miejscowg w tym
przypadku Sad Apelacyjny w (...). Bez znaczenia dla okreslenia wtasciwosci jest
przy tym fakt, iz w niniejszej sprawie orzekat tez Sad Najwyzszy, postanowieniem z
dnia 23 marca 2016 r., sygn. akt IV KK 79/16, oddalajgc wniesiong na korzys$¢
skazanego kasacje jako oczywiscie bezzasadng. ,Nie jest orzeczeniem konczgcym
postepowanie karne, o jakim mowa w art. 544 § 1 i 2 k.p.k., orzeczenie Sadu
Najwyzszego, ktorym sad ten oddalit kasacje” (postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 12 kwietnia 2001 r., sygn. akt 11l KO 53/99).

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



