Sygn. akt IV KO 53/14

POSTANOWIENIE

Dnia 30 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy)
SSN Dorota Rysinska (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie H. M.

oskarzonego o czyny z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 30 lipca 2014 r.,
wystgpienia Sgdu Rejonowego w K. z dnia 13 czerwca 2014 r., sygn. akt lll K[...]

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

postanowit

przekazaé sprawe H. M. do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w S.

UZASADNIENIE

Inicjatywe Sadu Rejonowego nalezy uzna¢ za uzasadnionag.

Prawdg jest — co podnosi wnioskujgcy Sad — ze kryterium ,dobra wymiaru
sprawiedliwosci”, uzasadniajgce korzystanie z wilasciwosci delegacyjnej
na podstawie art. 37 k.p.k., przejawia sie takze w realnym zagrozeniu sprawnego
przeprowadzenia postepowania sgdowego, realizujgcego ustawowy postulat
rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie. Nie ulega tez watpliwosci, ze zagrozen
dotyczgcych realizacji wskazanego postulatu w praktyce upatruje sie najczesciej
w przeszkodzie zwigzanej ze stanem zdrowia oskarzonego, uniemozliwiajgcym mu
udziat w rozprawie przed sgdem witasciwym. Stad dostrzezenie szansy
na rozstrzygniecie sprawy przez inny sad réwnorzedny, w poblizu ktdérego
oskarzony zamieszkuje i do ktérego moze sie stawi¢, uzasadnia jej przekazanie

do rozpoznania temu witasnie sgdowi.



Analizujgc pod tym katem wskazane w wystgpieniu okoliczno$ci sprawy,
stwierdzi¢ trzeba, Zze wystepujgcy z inicjatywg Sad dokonat wystarczajgcych
ustalen, ktore sg konieczne dla oceny podstaw sformutowanego wniosku.
W wystgpieniu wykazano, iz postepowanie przed sgdem wiasciwym natrafia —
ze wzgledu na stan zdrowia oskarzonego — na zasadniczg i trwatg przeszkode
w sprawnym przeprowadzeniu podjetego w dniu 15 stycznia 2013 r., uprzednio
zawieszonego postepowania, ktore wstrzymano na etapie rozpoznawania wniosku
oskarzonego o wymierzenie mu kary bez przeprowadzenia postepowania
dowodowego (art. 387 § 1 k.p.k.). Szczegdtowo opisany w wystgpieniu, w $lad
za kolejnymi opiniami lekarskimi, stan zdrowia H. M. przekonuje, ze oskarzony
(podlegajacy statemu leczeniu neurologicznemu i internistycznemu, pozostajgcy
pod opiekg osoby trzeciej, niezdolny do samodzielnego poruszania sie) nie moze
stawi¢ sie do, odlegtego od miejsca jego zamieszkania, Sgdu wiasciwego
do rozpoznania sprawy. Jednoczesnie wykazano, ze przeszkoda ta ulegtaby
znacznemu zminimalizowaniu w sytuacji przekazania sprawy do rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w S.. Dojazd oskarzonego na rozprawe do tego Sadu
z pobliskiego K., gdzie oskarzony zamieszkuje, bytby mozliwy przy pomocy
transportu  sanitarnego, mozliwego do zapewnienia w tych warunkach,
a spowalniajgcego sprawne postepowanie w Sadzie wiasciwym. Sprawniejsze
przeprowadzenie postepowania bedzie takze mozliwe dzieki mniejszym
trudnosciom w przeprowadzeniu zaktualizowanych, wszechstronnych badan
lekarskich oskarzonego, ktérego mozliwos¢ uczestniczenia w postepowaniu oceniat
ostatnio lekarz internista z terenu miejsca zamieszkania oskarzonego.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzeki, jak na

wstepie.
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