Sygn. akt IV KO 52/20

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

w sprawie A. P. i innych

oskarzonego z art. 258 § 3 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 maja 2020 .

whniosku Sadu Okregowego w K.

zawartego w postanowieniu z dnia 13 maja 2020 r., sygn. akt 11 K (...)

o przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu

postanowit:
na podstawie art. 37 k.p.k. sprawe Sadu Okregowego w K., sygn.
akt lll K (...), przeciwko oskarzonemu A. P. i innym, przekaza¢ do

rozpoznania Sagdowi Okregowemu w R.

UZASADNIENIE
Do Sadu Okregowego w K., wptyngt w dniu 30 kwietnia 2020 r., skierowany
przez Prokurature Regionalng w R., akt oskarzenia przeciwko: A. P., (...).
Oskarzonym postawiono tgcznie 146 zarzutow.

Przy czym, A. P. - byty Dyrektor Sgdu Apelacyjnego w (...), zostat oskarzony m.in.
o to, ze: w okresie co najmniej od dnia 4 wrzesnia 2011 r. do dnia 26 pazdziernika
2016 r. w K. oraz innych miejscowosciach na terenie Polski dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majatkowej zatozyt i kierowat zorganizowang grupg
przestepcza, majgcg na celu popetnianie przestepstw polegajgcych na



przywtaszczaniu srodkow pienieznych przekazywanych przez Skarb Panstwa do
dysponowania Sgdowi Apelacyjnemu w (...), przestepstw przeciwko wiarygodnosci
dokumentow oraz przeciwko obrotowi gospodarczemu, w skifad ktérej wchodzili -
ustalona osoba bytego Prezesa Sgdu Apelacyjnego w (...), wobec ktorej wytgczono
materiaty do odrebnego postepowania, M. K. - byta Gtéwna Ksiegowa Sagdu
Apelacyjnego w (...), - W. M. - byty Zastepca Dyrektora Sgdu Apelacyjnego w (...) i
inne osoby zatrudnione uprzednio w Sgdzie Apelacyjnym w (...), w ten sposob, ze
koordynowat dziatania poszczegolnych cztonkow grupy, podejmowat kluczowe
decyzje zwigzane z dziatalnoscig grupy wydajgc m.in. polecenia zawierania
fikcyjnych umow pomiedzy Sadem Apelacyjnym w (...), a wskazanymi przez siebie
podmiotami oraz w zakresie zawierania przez te podmioty umoéw z
podwykonawcami, jak roéwniez sporzgdzania dokumentow poswiadczajgcych
nieprawde co do realizacji tych umoéw, ustalat sposéb i warunki wzajemnych
rozliczen finansowych, wydawat dyspozycje wyptaty niezaleznych $rodkéw
pienieznych pozostajgcych w dyspozycji sgdu za rzekomg realizacje wskazanych
umow, jak rowniez osobiscie wspotrealizowat zadania zwigzane z funkcjonowaniem
tej grupy, tj. o przestepstwo z art. 258 § 3 k.k. (zarzut I).

Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 13 maja 2020 r., sygn. akt lll K (...),
zwrocit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie przedmiotowej sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek Sgdu Okregowego w K. zawarty w postanowieniu z dnia 13 maja

2020 r., zastuguje na uwzglednienie.

Przepis art. 37 k.p.k. pozwala na ,wyjecie sprawy” spod rozpoznania sadu
miejscowo wtasciwego w razie zaistnienia przestanki w nim wskazanej, to jest
wtedy, kiedy w gre wchodzi dobro wymiaru sprawiedliwosci. Co nalezy rozumie¢
pod tym pojeciem, ustawa blizej nie wyjasnia, niemniej w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze, co do zasady, chodzi tu o koniecznos¢
eliminowania sytuacji mogacych wywofa¢ u stron lub w opinii spoteczne;j
przeswiadczenie o braku warunkéw do bezstronnego rozpoznania sprawy przez
sgd wtasciwy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 1999 r., Il
KO 98/99, Prok. i Pr. 2000, z. 3, poz.7). O zaistnieniu takich okolicznosci mozna
mowi¢ wtedy, gdy strong w procesie karnym (np. oskarzonym) jest osoba znana
sedziom wtasciwego do rozpoznania sprawy sadu, z racji Scistych, majgcych

charakter bezposredniej wspotpracy, kontaktéw o charakterze zawodowym i takie



okolicznosci niewatpliwie istniejg w przedmiotowej sprawie w odniesieniu do
oskarzonego A. P. — bytego Dyrektora Sgdu Apelacyjnego w (...), M. K. — bylej
Gtownej Ksiegowej Sadu Apelacyjnego w (...), W. M. — bytego zastepcy Dyrektora
Sadu Apelacyjnego w (...), G. K. — bytego Kierownika Oddziatu Informatycznego w
Sadzie Apelacyjnym w (...) i innych pracownikéw Sgdu Apelacyjnego w (...) oraz
przedstawicieli firm zewnetrznych wspotpracujacych z Sgdem Apelacyjnym w (...) —

wskazanych szczegotowo w akcie oskarzenia.

Ponadto, wsréd swiadkow podlegajgcych wezwaniu na rozprawe znajdujg sie
K. S. - byly Prezes Sadu Apelacyjnego w (...) (aktualnie juz sedzia w stanie
spoczynku) oraz Sedzia Sadu Apelacyjnego A. S.- orzekajgcy w Sadzie
Apelacyjnym w (...) w Wydziale Karnym, ktérzy z racji petnionej funkcji oraz
orzekania w ramach instancji odwotawczej sg znani sedziom orzekajgcym w Sgdzie
Okregowym w K. (por. k. 650 aktu oskarzenia). Swiadkiem jest takze uprzedni
Dyrektor Sgdu Okregowego w K. B. R., znany wszystkim sedziom tego Sgdu z racji

petnionej funkciji.

Podnies¢ rowniez nalezy, ze do Sgdu Okregowego w K. zostat juz wczesdniej
skierowany akt oskarzenia przeciwko K. S. - bytemu Prezesowi Sgdu Apelacyjnego
w (...), przy czym stawiane mu zarzuty sg powigzane z zarzutami postawionymi
oskarzonym w niniejszej sprawie i ktérego sprawa jeszcze na etapie postepowania
przygotowawczego zostata wytgczona do odrebnego rozpoznania. W tamtej
sprawie Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 23 sierpnia 2017 r., sygn. akt
I K (...), zwrdcit sie z wnioskiem do Sgdu Najwyzszego o jej przekazanie do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu, ktéry to wniosek zostat przez Sad
Najwyzszy uwzgledniony (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 sierpnia

2017 r., sygn. akt IV KO 82/17).

Stusznie wobec powyzszego wskazano we wniosku, ze w sytuacji w ktérej
oskarzonym jest m.in. byty dyrektor sgdu wyzszego rzedu nad sadem witasciwym
do rozpoznania sprawy, zas zarzuty stawiane oskarzonemu Scisle wigzg sie z
dziatalnoscig sgdu wyzszego rzedu (Sgadu Apelacyjnego w (...)), a osoba
oskarzonego, z racji petnionej funkcji, jest powszechnie znana sedziom sgdu

miejscowo i rzeczowo witasciwego, zasadnym jest rozpoznanie jej przez inny sad



rownorzedny. Trafnie rowniez podniesiono, ze w przypadku orzekania w niniejszej
sprawie przez Sad Okregowy w K., ewentualne srodki odwotawcze od wydanych
orzeczen rozpoznawane bedg witasnie przez Sad Apelacyjny w (...), w ktérym
funkcje petnili niektérzy z oskarzonych - co w odbiorze spotecznym nie bedzie

sprzyja¢ postrzeganiu rozpoznania przedmiotowej sprawy w sposob bezstronny.

Kierujgc sie powyzszym Sad Najwyzszy, na mocy art. 37 k.p.k., przekazat
sprawe oskarzonych do rozpoznania Sgdowi Okregowemu w R., tj. sgdowi spoza

obszaru objetego wtasciwoscig Sgdu Apelacyjnego w (...).



