Sygn. akt IV KO 50/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Zbigniewa Siejbika
w sprawie S. H.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 30 listopada 2016 r.,

apelaciji, wniesionej przez prokuratora na niekorzys$¢é

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il AKo .../16

uchyla zaskarzony wyrok w calosci i sprawe przekazuje

Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w [...] postanowieniem z dnia 12 sierpnia 2011 r., sygn. akt II1
KO ..../11, zarzadzit, na podstawie art. 75 § 1 k.k., wykonanie wobec skazanego
S.H. kary 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem tego Sadu z
dnia 17 grudnia 2009 r., sygn. akt Il K .../09. Postanowienie to zostato utrzymane w



mocy postanowieniem Sgdu Okregowego w [...] z dnia 21 listopada 2011 r., sygn.
akt XXIII Kzw .../11.

Obronca skazanego S.H., w dniu 9 lutego 2016 r., ztozyt do Sadu
Apelacyjnego w [..] wniosek o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego w [...] z dnia 21 listopada 2011
r., sygn. akt XXIIl Kzw .../11, uchylenie tegoz postanowienia oraz utrzymanego nim
w mocy postanowienia Sgdu Rejonowego w [...] z dnia 12 sierpnia 2011 r., sygn.
akt 11 1 Ko .../11, i na podstawie art. 15 § 1 k.k.w. w zw. z art. 75 § 4 k.k. umorzenie
postepowania w przedmiocie zarzgdzenia wykonania kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w [...] z dnia 17 grudnia 2009 r., sygn. akt
Il K 230/09. We wniosku wskazat, iz w przedmiotowej sprawie zaktualizowata sie
przestanka wznowienia postepowania o jakiej mowa w art. 540 § 2 k.p.k.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il AKo
.../16, na mocy art. 540 § 2 k.p.k. i art. 544 § 1 kp.k. wzw. z art. 1 § 2 kk.w.
wznowit postepowanie w przedmiocie zarzgdzenia na podstawie art. 75 § 1 k.k.,
wykonania wobec skazanego S.H. kary tgcznej 10 miesiecy pozbawienia wolnosSci
orzeczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w [...] z dnia 17 grudnia
2009 r., sygn. akt Il K .../09, oraz na podstawie art. 547 § 2i § 3 k.p.k. w zw. z art.
15 § 1 k.k.w. uchylit postanowienie Sgdu Rejonowego w [...] z dnia 12 sierpnia 2011
r., sygn. akt Il Ko .../11, i utrzymujgce je w mocy postanowienie Sgdu
Okregowego w [...] z dnia 21 listopada 2011 r., sygn. akt XXIIl Kzw .../11, i umorzyt
wznowione postepowanie.

Od tego wyroku apelacje ztozyt Prokurator Regionalny w [...]. Zaskarzyt ten
wyrok na niekorzy$¢ S.H. i zarzucajgc majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia obraze
przepisu prawa procesowego, a to art. 540 § 2 k.p.k., poprzez jego nietrafng
wyktadnie i niestuszne uznanie, iz wobec wydania przez Trybunat Konstytucyjny
zakresowego wyroku negatywnego z dnia 17 lipca 2013 r., SK 9/10, nalezato w
sprawie wznowi¢ postepowanie i w konsekwencji podjgé stosowne rozstrzygniecia
nastepcze skutkujgce umorzeniem postepowania, bez koniecznosci rozwazenia,
czy w przypadku skazanego istotnie wystepowaty szczegdlne wzgledy,
przemawiajgce w chwili orzekania o zarzgdzeniu wykonania kary pozbawienia

wolnoéci uprzednio zawieszonej, za odstgpieniem od trybu przewidzianego w art.



75 §1 k.k. w jego éwczesnym brzmieniu, podczas gdy z uwagi na charakter
stanowigcego podstawe wznowienia judykatu oraz przyczyne stwierdzenia
niekonstytucyjnosci przywotanej wyzej normy, koniecznym bylo w pierwszej
kolejnosci dokonanie merytorycznej oceny, czy w dacie zarzadzania skazanemu
wykonania kary istotnie wystepowaty wspomniane wzgledy i dopiero zaleznie od jej
wynikow podjecie rozstrzygniecia w kwestii ewentualnej zasadnosci skargi
wznowieniowej, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Apelacja zastuguje na uwzglednienie.

Powszechnie przyjmuje sig, ze nie jest mozliwe wskazanie uniwersalnych
regut dotyczgcych intertemporalnych skutkow orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego.
Kazdy jego wyrok musi by¢ zatem rozpatrywany indywidualnie, z uwzglednieniem
charakteru przepisu, ktérego niekonstytucyjnos¢ zostata stwierdzona. Stawiajgc
pytanie o skutki prawne konkretnego rozstrzygniecia Trybunatu Konstytucyjnego w
aspekcie przestanki wznowienia postepowania, racjonalnych odpowiedzi sgd winien
zatem poszukiwaC przede wszystkim w tresci samego orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego i kierowac sie aksjologig Konstytucji R.P. oraz aksjologig tej gatezi
prawa, ktérej dotyczy orzeczenie. Poza sporem jest przeciez, Zze inne zasady
obowigzujg w prawie karnym, inne za$ w prawie cywilnym czy administracyjnym.
W uzasadnieniu wyroku z dnia 27 kwietnia 2016 r., sygn. akt IV KO 10/16, zam.
OSNKW 2016, z. 7, poz. 48, Sad Najwyzszy podkreslit, ze dla skutecznosci
wniosku 0 wznowienie postepowania w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary,
jako implikacji wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 17 lipca 2013 r., SK 9/10,
OTK-A 2013, z. 6, poz. 79, stwierdzajgcego niekonstytucyjnos¢ pominiecia
prawodawczego, konieczne jest racjonalne wykazanie, ze w sprawie rzeczywiscie
zaistniaty owe ,szczegolne wzgledy”, ktére mogty miec istotny wptyw na tresé
prawomocnego orzeczenia, bedgcego przedmiotem wznowienia. Niezbedne jest
zatem nie tylko wskazanie na te ,szczegolne wzgledy”, ale takze wykazanie ich
istotnego (hipotetycznego) wptywu na sytuacje skazanego, tj. tre$¢ postanowienia o
zarzagdzeniu wykonania warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci.

Wymogi te muszg by¢ przy tym spetnione koniunkcyjnie. Zatem o istotnym wptywie



tych ,szczegolnych wzgledow” na tres¢ postanowienia mozna by mowic¢ wtedy, gdy
wnioskodawca wykaze, ze kwestionowane rozstrzygniecie bytoby w zasadniczy
sposob odmienne od tego, ktore zostato wydane. Winien zatem wykazaé, ze w
realiach konkretnej sprawy, uwzglednienie owych ,szczegolnych wzgledow”,
przemawiatoby za rezygnacja z zarzadzenia wykonania kary w wypadku
ponownego skazania za przestepstwo umysine na kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, gdyby nie obligatoryjny charakter
rozwigzania ustawowego, wynikajgcego z dwczesnego brzmienia przepisu art. 75 §
1 k.k. Dopiero wowczas bowiem sgad meriti mogtby, z uwagi na catoksztatt tych
,Szczegolnych wzgledéw”, odstgpi¢ od zarzadzenia wykonania kary, w sytuacji
ponownego orzeczenia wobec skazanego kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, gdyby przepis ten wczes$niej
przewidywat takg mozliwos¢. Przy czym podkreslic nalezy, iz sama tylko
okolicznos¢, ze druga z orzeczonych kar pozbawienia wolnosci tez zostata
warunkowo zawieszona, owych ,szczegdlnych wzgledow” jeszcze nie stanowi.
Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 17 lipca 2013 r., SK 9/10,
stwierdzajgcy niekonstytucyjnos¢ pominiecia prawodawczego z klauzulg
odraczajgcg, nie oznacza wiec ,automatycznego® zastosowania instytuciji
wznowienia postepowania karnego - w oparciu o podstawe propter decreta z art.
540 § 2 k.p.k. - w kazdej sprawie, w ktorej doszto do zarzgdzenia wykonania
warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci, a jedynie w takiej, w ktorej
zostanie wykazane, ze rozstrzygniecie sprawy skazanego zostato podjete w
oparciu in concreto o ten zakres zastosowania normy prawnej, wynikajgcej z art. 75
§ 1 k.k., ktéry zostat uznany za niekonstytucyjny. Jesli zatem w przedmiotowe;j
sprawie Sad Apelacyjny w [...], podejmujgc decyzje o wznowieniu postepowania,
uchyleniu prawomocnego postanowienia o zarzgdzeniu wykonania kary, a w
konsekwencji - umorzeniu postepowania, nie zbadat, czy obronca w racjonalny
sposob wykazat, ze w sprawie S.H. zaistniaty rzeczywiscie ,szczegdlne wzgledy”, o
jakich mowa w wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 17 lipca 2013 r., SK 9/10,
przemawiajgce przeciwko zarzgdzeniu wykonania kary, ktdére mogty miec istotny

wptyw na tres¢ orzeczenia, bedgcego, na podstawie propter decreta z art. 540 § 2



k.p.k., przedmiotem postepowania wznowieniowego, to niewatpliwie doszto do
wskazanej przez prokuratora w apelacji obrazy przepiséw postepowania.

Ponownie rozpoznajgc sprawe, Sad Apelacyjny w [...], w przypadku
uwzglednienia wniosku, rozwazy tez kwestie formy swojego orzeczenia, (w
praktyce orzeczniczej Sgdu Najwyzszego w sytuacji wznowienia postepowania
wykonawczego, z uwagi na zaistnienie przestanek z art. 540 § 2 k.p.k. lub art. 540
§ 3 k.p.k., przyjmuje sie, ze orzeczenie wznawiajgce ma forme postanowienia).

Kierujgc sie powyzszym Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak w wyroku.

kc



