IV KO 5/24

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie z zazalenia pokrzywdzonego B. S.

na postanowienie prokuratura Prokuratury Rejonowej delegowanego do
Prokuratury Okregowej w Czestochowie z dnia 3 sierpnia 2023 r., sygn. akt [...] Ds.
[...], 0 umorzeniu sledztwa,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 6 lutego 2024 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w Cieszynie z dnia 22 stycznia 2024 r., sygn. akt Il Kp
458/23, o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 a contrario k.p.k.

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 stycznia 2024 r., sygn. akt Il Kp 458/23, Sad Rejonowy
w Cieszynie wystgpit do Sgdu Najwyzszego o przekazanie, w trybie art. 37 k.p.k., innemu
sgdowi réwnorzednemu, zazalenia pokrzywdzonego B. S. na postanowienie prokuratura
Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Czestochowie z dnia
3 sierpnia 2023 r., sygn. akt [...] Ds. [...], 0 umorzeniu sledztwa przeciwko D. M. o czyn z
art. 160 § 3 k.k. wzw. z art. 160 § 2 k.k. i D. C. w o czyny z art. 160 § 3 k.k. w zw. z art.
160 § 2 k.k. oraz z art. 160 § 2 k.k. i art. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Uzasadniajgc przedmiotowe wystgpienie wskazano, ze pokrzywdzony, ktory jest

prokuratorem, wykonuje swoje obowigzki w Prokuraturze Rejonowej w Cieszynie



IV KO 5/24 2

mieszczgcej sie w budynku Sgdu Rejonowego w Cieszynie. W ocenie sgdu okolicznosc¢
ta moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci sedziego orzekajgcego w
sprawie i narusza¢ dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Sformutowany w tresci postanowienia Sgdu Rejonowego w Cieszynie wniosek nie
zastuguje na uwzglednienie. W realiach przedmiotowej sprawy brak bowiem podstaw do
powziecia jakichkolwiek uzasadnionych watpliwosci i zastrzezen, co do zdolnosci
prawidtiowego rozpoznania sprawy przez Sad wtasciwy miejscowo.

Niejednokrotnie na gruncie podobnych spraw przypominano, ze w judykaturze
prezentowane jest ugruntowane stanowisko, wedle ktorego rozwigzanie ustanowione w
art. 37 k.p.k. ma wyjgtkowy charakter. Jego wyktadnia winna by¢ dokonywana
restryktywnie, a zbyt czeste korzystanie z tej instytucji moze wrecz podwazac autorytet
wymiaru sprawiedliwosci. Innymi stowy przekazanie sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi w trybie art. 37 k.p.k. aktualizuje sie dopiero wéwczas, gdy nie ma innej podstawy
procesowej dla realizacji celu jakim jest dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Obiektywne przestanki, ktérych wymaga dyspozycja powotanego przepisu w
analizowanej sprawie nie wystepujg. Jak wynika z tresci uzasadnienia postanowienia
zawierajgcego inicjatywe sadu meriti, jedynym powodem majgcym wskazywaé na
konieczno$¢ przekazania sprawy jest fakt uczestniczenia w tym postepowaniu, w
charakterze pokrzywdzonego i jednoczesnie autora zazalenia na postanowienie o
umorzeniu Sledztwa, prokuratora Prokuratury Rejonowej w Cieszynie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stusznie zwraca sie jednak uwage, ze samo
zaistnienie sytuacji, gdy uczestnikami postepowania sg osoby wykonujgce zawod
prokuratora, adwokata, radcy prawnego czy komornika, nie uzasadnia jeszcze
przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu. Konieczny jest bowiem wykazanie,
ze in concreto z uwagi na istniejgce relacje i intensywno$¢ kontaktéw na gruncie
zawodowym lub towarzyskim z sedziami sgdu wtasciwego zachodzi uzasadniona obawa
co do bezstronnosci (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego; z dnia 10 czerwca 1997 r,
IV KO 40/97; z dnia 14 lipca 2004 r., IV KO 26/04; z dnia 11 pazdziernika 2005 r., Ill KO
58/05).

Tymczasem w niniejszej sprawie o tego rodzaju sytuacji nie moze by¢é mowy.
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Co wiecej, sedziowie, ktérych z pokrzywdzonym tgczyly i tgczg relacje o
charakterze osobistym ztozyli oswiadczenia zawierajgce wnioski o ich wytgczenie (jeden
z nich zostat rozpoznany postanowieniem z dnia 19 wrzes$nia 2023 r. — k. 13) w trybie art.
41 § 1 k.p.k.

Natomiast w odniesieniu do obecnego sktadu Sgdu Rejonowego w Cieszynie
sytuacja taka nie wystepuje (k. 23).

Przepis art. 37 k.p.k., jak zauwazono na wstepie, ma charakter wyjgtkowy. Winien
by¢ zatem interpretowany w sposob restryktywny i stosowany tylko wtedy, gdy to dla
postronnego, ale swiadomego obserwatora procesu, a wiec znajgcego w sposob ogolny
reguty okreslonego postepowania, rozpoznanie sprawy w danym sgdzie wzbudzatoby
watpliwosci (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2018 r., V KO
112/17). Oczywiste jest przeciez, ze w kazdym srodowisku, bedzie funkcjonowata grupa
osbb, przekonanych o podejmowaniu decyzji procesowych przez orzekajgcych w ich
sprawach sedziéw w oparciu o wzgledy pozamerytoryczne, co nie powinno dziwi¢, skoro
sg to osoby, wobec ktorych zostaty wydane prawidtowe i zgodne z obowigzujgcym
prawem, ale niekorzystne dla nich, a przez to rowniez nieakceptowalne, rozstrzygniecia.
Osoby takie, jak wynika z doswiadczenia orzeczniczego, sktonne sg do interpretowania
tego rodzaju decyzji procesowych jako efektu stronniczej postawy sedziego, a nie wyniku
zgodnej z prawem oceny stanu faktycznego sprawy. Uleganie presji w tego rodzaju
sytuacjach nie ma jednak nic wspodlnego z dobrem wymiaru sprawiedliwosci, o jakim
mowa w art. 37 k.p.k.

Wyrazona w postanowieniu sgdu wiasciwego obawa w kwestii uzasadnionych
watpliwosci co do bezstronnosci sedziego ma w tym stanie rzeczy charakter wytgcznie
hipotetyczny, a nie realny.

Uwzgledniajgc powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

[3.0.]
(rg.)
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