Sygn. akt IV KO 5/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Dothy (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)

w sprawie W. P.

oskarzonego o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 k.k. z1932r. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 18 lutego 2014 r.,

inicjatywy Sgdu Rejonowego w J. z dnia 2 stycznia 2014 r.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu ze wzgledu
na dobro wymiaru sprawiedliwosci (sygn. akt Il K[...]),

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Saqdowi Rejonowemu w Z.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w J., postanowieniem z dnia 2 stycznia 2014r., wystgpit
z inicjatywg przekazania sprawy do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Z. z uwagi
na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W uzasadnieniu wskazano, ze stan zdrowia
oskarzonego na state uniemozliwia mu uczestnictwo w rozprawie gtownej
przed Sagdem wystepujgcym. Jednoczesnie moze on uczestniczy¢ w postepowaniu
w jednym z sgdow rejonowych nalezgcych do wtasciwosci Sgdu Okregowego w Z..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Iniciatywe Sadu Rejonowego w J. nalezy uzna¢ za zasadna.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze mozliwe jest



przekazanie sprawy w trybie art. 37 k.p.k., ze wzgledu na dobro wymiaru
sprawiedliwosci, w sytuacji gdy stawiennictwo oskarzonego w siedzibie sgdu
znajdujgcego sie w znacznej odlegtosci od jego miejsca przebywania jest
CO najmniej znacznie utrudnione, w przypadku braku tego typu uwarunkowan
co do jego stawiennictwa w sadzie znajdujgcym sie dla niego blizej (por. post. SN
z 25 czerwca 2013r., V KO 45/13, Lex nr 1335668, post. SN z 19 kwietnia 2005r.
Il KO 13/05, Lex nr 149631).

Dokumenty zgromadzone w aktach sprawy, a w szczegolnosci opinia
biegtego nefrologa, specjalisty chorob wewnetrznych |. H., wyklucza mozliwosc
uczestnictwa oskarzonego w rozprawie przed Sgdem wystepujgcym, podczas gdy
takich ograniczen nie stawia w przypadku rozpoznania sprawy w jednym z sgdow
rejonowych okregu [...]. W zwigzku z tym uznac¢ nalezato, ze rozpoznanie sprawy
przez Sad Rejonowy w J. jest w praktyce niemozliwe. Jednoczesnie istnieje
mozliwos¢ przeprowadzenia postepowania w sgdzie rejonowym blizszym miejsca
zamieszkania oskarzonego. W zwigzku z tym, majgc na wzgledzie w ogole
mozliwos¢ rozpoznania sprawy, z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci,
inicjatywa Sadu wystepujgcego podlegata uwzglednieniu, a sprawe przekazano
Sgdowi Rejonowemu w Z., jako najblizej potozonemu miejsca zamieszkania
oskarzonego.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
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