IV KO 49/24

POSTANOWIENIE

Dnia 6 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie R. N.

skazanego z 270 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 6 sierpnia 2024 r.,

osobistego wniosku skazanego o wznowienie postepowania w sprawie
zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku
z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt [l AKa 200/15,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Olsztynie,

z dnia 22 wrzesnia 2015 r., sygn. akt || K 46/15,

na podstawie art. 545 § 3 zd. pierwsze k.p.k.,

postanowik
odmoéwié przyjecia wniosku R. N. o0 wznowienie postepowania

wobec jego oczywistej bezzasadnosci.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 22 wrzesnia 2015 r., sygn.

akt Il K 46/15, R. N. zostat uznany za winnego popetnienia przestepstwa z art. 270
§ 1 k.k., za ktore wymierzono mu kare grzywny w liczbie 40 stawek dziennych
ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 100 zt oraz przestepstwa z art. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k., za ktére wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci. Na
podstawie art. 69 § 112 k.k. iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie
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orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszono na okres proby
wynoszacy 2 lata.

Powyzszy wyrok zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
Biatymstoku z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt Il AKa 200/15.

W dniu 24 kwietnia 2024 r. do Sadu Najwyzszego wptyneto osobiste pismo
skazanego, w ktérym na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. w zw. z art. 542 § 1
k.p.k. i art. 544 § 2 k.p.k. domagat sie wznowienia przedmiotowego postepowania
oraz uchylenia obu ww. wyrokéw. Z tresci uzasadnienia wniosku wynika, ze wedtug
skazanego w sprawie zaistniaty przestanki do wznowienia postepowania, ktérymi
ma by¢ ujawnienie sie w sprawie nowych dowodow wskazujgcych na to, ze
skazany nie popetnit przestepstwa, w postaci ,ekspertyzy kryminalistycznej
dokumentéw z dnia 13 kwietnia 2016 r.” oraz ,ekspertyzy kryminalistycznej
dokumentow [...]". R. N. wniést takze o przeprowadzenie dowodu z ww.
dokumentow, ktore jak wynika z treSci ztozonego pisma miaty zosta¢ do niego
zatgczone. Ponadto skazany podnidst, ze w toku postepowania przed Sgdem
Apelacyjnym w Biatymstoku doszto do wydania przez biegtego z zakresu badania
dokumentow (H.T.) opinii na podstawie kserokopii dokumentu znajdujgcej sie na k.
224 akt sprawy, ktérg w jego ocenie sgd orzekajgcy przyjat z nieznanych przyczyn
za oryginat i wbrew faktom opisat te kwestie w uzasadnieniu orzeczenia. Pozostata
treSC wniosku opierata sie na kwestionowaniu wspomnianej opinii oraz sposobu jej

oceny przez sgd odwotawczy.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Tres¢ osobistego wniosku skazanego wskazuje na jego oczywistg
bezzasadnos¢, co w sSwietle art. 545 § 3 zd. pierwsze k.p.k. skutkowato odmowg
jego przyjecia.

Przypomnie¢ na wstepie nalezy, iz zgodnie z art. 545 § 3 k.p.k., sad
odmawia przyjecia wniosku o wznowienie postepowania nierespektujgcego
obowigzujgcego w postepowaniu wznowieniowym przymusu adwokacko-
radcowskiego (bez wzywania do uzupetniania tego braku) w sytuacji, gdy ,z tresci
wniosku wynika jego oczywista bezzasadnosc". Uzyty przez ustawodawce zwrot

,odmawia" oznacza, ze sad jest zobligowany do przeprowadzenia takiej kontroli
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osobistego wniosku strony, ktory wbrew art. 545 § 2 k.p.k. nie zostat sporzgdzony i
podpisany przez profesjonalnego przedstawiciela procesowego, pod katem
okolicznosci, na ktérych go oparto. Kontrola ta ma charakter quasi formalny co
oznacza, ze w jej toku nie dochodzi do merytorycznego rozpoznania wniosku ani do
badania jego zasadnosci z punktu widzenia ewentualnych podstaw wznowienia, ale
do wstepnego przeanalizowania tresci wniosku, w celu ustalenia mozliwosci jego
skutecznego ziozenia. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze wniosek o wznowienie
postepowania jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktérego podstawy zostaty
ustawowo skatalogowane (art. 540 k.p.k., 540a k.p.k., 540b k.p.k.) i nie kazde,
nawet zaistniale w rzeczywistoSci, uchybienie procesowe, bedzie sie w nie
wpisywato (zob. postanowienie SN z dnia 14 czerwca 2023 r., Il KO 51/23, LEX nr
3569686). Ustawodawca w tresci art. 545 § 3 zd. pierwsze k.p.k. wskazat wprost,
ze jednym z reprezentatywnych przypadkéw oczywistej bezzasadnosci wniosku jest
odwotanie sie do okolicznosci, ktére byty juz rozpoznawane w uprzednim tego typu
postepowaniu. Tym samym powielenie tej samej argumentacji, ktéra nie dowodzi
istnienia podstaw wznowieniowych skutkowa¢ musi odmowg przyjecia tak
skonstruowanego wniosku (zob. postanowienie SN z dnia 25 kwietnia 2024 r., | KO
24/24, LEX nr 3709804).

Taka tez sytuacja miata miejsce w przedmiotowej sprawie, albowiem
powotywana przez skazanego okoliczno$¢ ujawnienia sie po wydaniu orzeczenia
nowych dowoddéw w postaci ,ekspertyzy kryminalistycznej dokumentéw z dnia 13
kwietnia. 2016 r.” oraz .ekspertyzy kryminalistycznej dokumentéow [...]”
wskazujgcych na to, ze nie popeit on przestepstwa, byta uprzednio przedmiotem
merytorycznego rozpoznania w postepowaniu 0 wznowienie postepowania. Jak
wynika z analizy akt sprawy Ill KO 81/17 w dniu 16 sierpnia 2017 r. do Sadu
Najwyzszego wpltyngt wniosek sporzgdzony przez obrohce skazanego o
wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
Biatymstoku z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt Il AKa 200/15, utrzymujgcym
wyrok Sgdu Okregowego w Olsztynie z dnia 22 wrzesnia 2015 r., sygn. akt Il K
46/15. We wniosku zostata wskazana tozsama co obecnie podstawa prawna,
tozsame zgdania, a takze co najwazniejsze, oparty zostat na tozsamej okolicznosci,

tj. ujawnienia sie nowych, nieznanych wczesniej sgdowi dowodow z dokumentow w
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postaci ,ekspertyzy kryminalistycznej dokumentow z dnia 13 kwietnia 2016 r.” oraz
.ekspertyzy kryminalistycznej dokumentow [...]" (k. 3-10 akt sprawy Il KO 81/17).
Postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2018 r., sygn. akt Ill KO
81/17 wskazany wniosek zostat oddalony (k. 76-78 akt sprawy Il KO 81/17).
Obecny wniosek skazanego w przewazajgcej czesci stanowi powielenie
argumentacji zawartej w uprzednim wniosku, co w sSwietle jednoznacznego
brzemienia art. 545 § 3 zd. pierwsze k.p.k., przesgdza o jego oczywistej
bezzasadnosci.

Co sie zas tyczy kwestionowania przez skazanego opinii wydanej przez
biegtg z zakresu badania dokumentow H.T. oraz jej oceny przez sgd odwotawczy
wskaza¢ nalezy, ze okolicznos¢ sporzgdzenia opinii w oparciu o kserokopie
dokumentu (dokument z dnia 30 sierpnia 2011 r. zatytutowany ,Oswiadczenie” M.
S.) zostata wyjasniona przez Sad Apelacyjny w Biatymstoku i w Swietle
zgromadzonego w aktach przedmiotowej sprawy materiatu dowodowego nie budzi
zadnych watpliwosci. Po pierwsze, jeszcze przed zamknieciem sledztwa w
przedmiotowej sprawie, postanowieniem prokuratora z dnia 29 stycznia 2015 r.,
sygn. akt [...] wylgczono do odrebnego postepowania materiaty w zakresie
podrobienia przedmiotowego oswiadczenia, tj. o czyn z art. 270 § 1 kk.
Jednoczesnie zgodnie z punktem 1b wskazanej decyzji procesowej doszto do
wytaczenia ,w oryginale dowodu rzeczowego w postaci oSwiadczenia ztozonego i
podpisanego wedtug zapisow na tym dokumencie widniejgcych przez M. S. —
Prezesa Spotki A. sp. z 0.0. 0 uznaniu przez wymieniong spotke zobowigzania w
kwocie 164 037,55 euro wzgledem D. N. , prowadzgcej dziatalnoS¢ gospodarczg
pod nazwg C. ustugowe ,U.”, wymienionego w Wykazie dowodoéw rzeczowych (k.
235) pod poz. 1, po zastgpieniu go w aktach kserokopig” (k. 898-898v). W toku
postepowania przed Sgdem Apelacyjnym w Biatymstoku, postanowieniem z dnia
27 listopada 2015 r., sygn. akt Il AKa 200/15 dopuszczono dowdd z opinii biegtego
z zakresu badania dokumentéw H.T. na okolicznos$¢, ,,czy odreczny zapis »M. S. «
ztozony na odcisku pieczeci firmowej Spotki z o.0. »A.« na dokumencie
zatytutowanym »OS8wiadczenie«, znajdujgcym sie w dofgczonych aktach [...] — k.
224, jest autentycznym podpisem M. S. , czy podpis ten mogt zostac nakreslony

przez osoby, od ktorych pobrano proby pisma, to jest R. N., D. N., F. C.” (k. 1243).
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W tresci postanowienia wyeksponowano wiec wyraznie, ze dokument, ktéry ma
zosta¢ poddany badaniom znajduje sie w aktach dotgczonych do sprawy o
sygnaturze innej, niz ta ktorg nosito postepowanie przygotowawcze w
przedmiotowej sprawie. W toku postepowania odwotawczego obronca skazanego
podniost, iz w aktach przedmiotowej sprawy brak jest oryginatu dokumentu o
nazwie ,OSwiadczenie” z dnia 30 sierpnia 2011 r., stanowigcego materiat
dowodowy, w oparciu o ktéry zostata sporzgdzona opinia przez biegtg H.T., gdyz w
materiale dowodowym znajdowata sie wytgcznie kserokopia ww. dokumentu (k.
1276). Niemniej jednak na rozprawie w dniu 14 stycznia 2016 r. obroncy skazanego
okazano dokument z k. 224 akt sprawy o sygn. [...], po czym przyznat on, ze
dokument ten stanowi oryginat (k. 1318v). Powyzsza kwestia zostata takze
wyjasniona w pisemnym uzasadnieniu sgdu odwotawczego, w ktérym wskazano,
ze ,nie wiadomo na jakiej podstawie obronica oskarzonego mogt twierdzic, ze biegta
H.T. opracowata swojg opinie na podstawie kserokopii tego oSwiadczenia, skoro w
tresci postanowienia z dnia 27 listopada 2015 roku wyraznie wskazano, ze ten
dokument znajduje sie na karcie 224 dotgczonych akt i polecono biegtej zbadanie
widniejgcego na nim podpisu” (k. 1360v-1361). W sSwietle powyzszego nie budzi
watpliwosci, ze opinia biegtej H.T. zostata sporzadzona na podstawie oryginatu
dokumentu.

Koncowo nalezy podkresli¢, ze w zadng z podstaw wznowieniowych nie
wpisujg sie subiektywne twierdzenia skarzgcego o braku rzetelnoSci
przeprowadzonego postepowania czy wadliwej ocenie dowoddéw dokonanej przez
sady orzekajgce w sprawie. Postepowanie wznowieniowe nie ma bowiem na celu
ponownego rozpoznania sprawy i jej kontroli pod wzgledem trafnosci oraz
zasadnos$ci wydanego orzeczenia.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.

[J.J.]

[af]]
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