Sygn. akt IV KO 49/16

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dorota Rysinska

w sprawie M. C.

oskarzonej z art. 231 § 1iart. 270 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 lipca 2016 r.

inicjatywy Sgdu Okregowego w K.

co do przekazania sprawy, sygn. akt IX Ka (...), do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowik

nie uwzgledni¢ wniosku.
UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 czerwca 2016 r. Sgd Okregowy w K. Wydziat IX
Karny Odwotawczy zwrocit sie do Sgdu Najwyzszego w trybie art. 37 k.p.k. z
wnioskiem o przekazanie sprawy M. C. innemu sadowi réwnorzednemu ze
wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci. Wniosek ten uzasadniono faktem, ze
oskarzona jest cérkg E.C., prokuratora w spranie spoczynku, ktéra byta
Prokuratorem Prokuratury Okregowej w K. i uczestniczyta w czynnosciach Sadu
Okregowego w K., a ponadto znana jest sedziom tego sgadu takze na stopie
prywatne;j.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Przepis art. 37 k.p.k. ma charakter wyjatku od zasady, ze sprawe rozpoznaje
wiasciwy miejscowo sgd. Oznacza to, ze odstepstwo od tej reguty moze nastgpié¢

wyjatkowo i tylko warunkowo, gdy ziszczg sie nadzwyczajne wzgledy zwigzane z



dobrem wymiaru sprawiedliwosci. Za owe ekstraordynaryjne okolicznosci
uzasadniajgce przekazanie sprawy, traktuje sie tego rodzaju sytuacje, ktére moga
wywiera¢ wptyw na swobode orzekania lub stwarza¢ przekonanie - cho¢by myine -
o braku warunkoéw do rozpoznania danej sprawy w sposob w petni obiektywny (tak
m.in. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 4 grudnia 2014 r., lll KO 96/14, LEX
nr 1659334).

W nawigzaniu do powyzszego trzeba skonstatowacé, ze w stwierdzonym
aktualnie stanie sprawy przedstawiona inicjatywa okazata sie niedostatecznie
uzasadniona i przez to nie zastuguje ona na uwzglednienie.

Z akt sprawy wynika, ze wyznaczeni do rozpoznania apelacji w niniejszej
sprawie trzej sedziowie Sgdu Okregowego ztozyli wnioski o wylgczenie od
rozpoznania sprawy z uwagi na ich kontakty na drodze stuzbowej oraz prywatnej z
matkg oskarzonej E.C. (k. 530, k. 533-535). Zarazem, ani tres¢ postanowienia
Sadu wystepujgcego z inicjatywa, ani akta sprawy nie zawierajg zadnych informacji
co do hipotetycznych relacji matki oskarzonej z innymi sedziami tego Sgdu, w tym
chocby co mozliwosci ich nawigzania i stopnia ich bliskosci, skoro chodzi o
prokuratora pozostajgcego w stanie spoczynku od nieznanej (niepodanej) daty.
Nalezy przy tym zaznaczyC, ze w toku rozpoznawania niniejszego wniosku
ustalono, iz w IX Wydziale Karnym Odwotawczym orzeka 13 sedziéw (dane BIP SO
w K. na dzien orzekania), z ktérych jedynie troje ztozyto wspomniane oswiadczenia.
Zadne inne okoliczno$ci w sposdb jasny nie wskazujg, by sprawy M.C. nie mogto
rozpozna¢ 10 pozostatych sedzidw. Przy aktualnym braku takich danych wypada
zatem stwierdzic, ze fakt, iz osobg podsadng jest cérka prokuratora, ktoéry nie petni
juz czynnej stuzby w sagdzie wilasciwym, sam w sobie nie Swiadczy o braku
warunkow do obiektywnego rozpoznania sprawy w tym sagdzie, zwlaszcza w
sytuacji, gdy sad ten dysponuje wieloosobowg obsadg sedziowskg. Nie sposdb
zatozy¢, by w takiej sytuacji mogto dojs¢ do wzbudzenia w opinii publicznej
rozsgdnych watpliwosci w omawianym wzgledzie. O ile poszczegdlnych (innych
jeszcze) sedzidw istotnie miatyby tgczyé z matkg oskarzonej kontakty w stopniu
wykazanym konkretnie i rzeczywiscie moggcym mie¢ wptyw na ich bezstronnos$é¢, to
jest oczywiste, ze wyeliminowaniu tej sytuacji stuzy prawidiowe stosowanie

instytucji uregulowanejw art. 41 § 1 k.p.k.



Wobec powyzszego, nie dostrzegajgc w rozwazanej inicjatywie
wystarczajgcych przestanek, pozwalajgcych na odstepstwo od zasadniczej

wiasciwosci sgdu, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



