Sygn. akt IV KO 46/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie T. J.,

oskarzonego o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 12 sierpnia 2019 .

whniosku Sgdu Rejonowego w R.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemul,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowik:
sprawe oskarzonego T. J. przekaza¢ do rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w K.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 18 marca 2019 r. Sgd Rejonowy w R., w sprawie

sygn. akt Il K (...), wystgpit do Sgdu Najwyzszego o przekazanie, w trybie art. 37
k.p.k., innemu sgdowi réwnorzednemu, sprawy T. J., oskarzonego o przestepstwo
skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s.

W uzasadnieniu postanowienia o wystgpieniu z wnioskiem w trybie
art. 37 k.p.k. wskazano, Zze oskarzony byt prawidlowo zawiadamiany o trzech
terminach rozpraw (w dniach: 23 pazdziernika 2018 r., 19 lutego i 19 marca
2019r.), na ktore sie nie stawit. Za kazdym razem obronca oskarzonego
usprawiedliwiat nieobecnos¢ oskarzonego uzasadniajgc to niemoznoscig stawienia
sie oskarzonego w Sgdzie z uwagi na ciezkg chorobe oskarzonego (m.in. biataczka
wiochatokomérkowa). Wraz z wnioskami obronca przedktadat opinie sgdowo -

lekarskie, ktore potwierdzaty niemoznos¢ stawiennictwa oskarzonego przed Sgdem



Rejonowym w R. Z ostatniej opinii wynika, ze oskarzony T. J. nie moze odbywac
dtuzszych podrézy poza miejsce zamieszkania, lecz moze uczestniczy¢ w
postepowaniu przed sgdem w K. Z uwagi zas na to, ze oskarzony mieszka okoto
180 km od siedziby Sgdu Rejonowego w R., a mogtby jedynie stawac przed sgdem
w K., dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga przekazania sprawy do sadu (...).

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skorzystanie przez Sad Najwyzszy 2z uprawnienia okreslonego
we wskazanym przepisie (art. 37 k.p.k.), jako wyjatek od konstytucyjnej zasady
rozpoznania sprawy przez sgd wiasciwy (art. 45 ust. 1 Konstytucji), moze nastgpic
tylko wyjatkowo — m.in. takze wtedy, gdy stan zdrowia oskarzonego nie pozwala mu
na stawienie sie przed sgdem wtasciwym, co uniemozliwitoby rozpoznanie sprawy,
a co najmniej skorzystanie przez oskarzonego z jego prawa do osobistego udziatu
w rozprawie.

Z takg wtasnie sytuacjg mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Nie wynika
jednak ona z czynnosci podjetych przez Sad Rejonowy w R., ktéry, bedgc juz w
dniu 10 pazdziernika 2018 r. (k. 237 - 241) zawiadomiony o mozliwym ztym stanie
zdrowia oskarzonego, nie podijat jakichkolwiek czynnos$ci zwigzanych z ustaleniem
stanu zdrowia T. J., przede wszystkim w kwestii mozliwosci jego stawienia sie
przed tym Sadem. W tym celu Sad powinien byt powotaé biegtego lekarza celem
wypowiedzenia sie w powyzej wskazanej kwestii, i dopiero po uzyskaniu takiej
opinii wystepowa¢ do Sadu Najwyzszego w trybie art. 37 k.p.k. Kopia opinii
zatgczona przez obronce oskarzonego do jego pisma nie moze zastgpi¢ dowodu
dopuszczonego przez Sad z dwojakiego powodu. Po pierwsze, sporzagdzona byta
na potrzeby innego postepowania toczgcego sie przed innym Sgdem (Sgdem
Rejonowym w B.), a po drugie — sporzgdzona zostata w dniu 5 lutego 2018 r., a
wiec prawie 9 miesiecy przed planowanym terminem rozprawy. To samo dotyczy
kolejnej przedtozonej przez obronce kopii opinii (druga sporzadzona byfta na
potrzeby postepowania przed Sgdem Rejonowym w K. i sporzgdzona zostata
prawie 4 miesigce przed kolejnym terminem rozprawy - k. 269 - 272) i prawie
5 miesiecy przed ostatnim terminem, na ktérym postanowiono wystgpi¢ do Sgdu
Najwyzszego w trybie art. 37 k.p.k. W tym stanie rzeczy wystgpienie Sadu

Rejonowego, ktory nie zasiegngt samodzielnie opinii, a positkowat sie opiniami



sporzgdzonymi w innych postepowaniach i w dodatku — ktore nie byty aktualne
na dzien wydawania postanowienia, nalezatoby oceni¢ jako przedwczesne, co
musiatoby skutkowa¢ nieuwzglednieniem takiego wystgpienia (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2006 r., V KO 10/06).

Sadowi Najwyzszemu wiadomo jednak z urzedu jaki jest stan zdrowia
oskarzonego T. J. (art. 168 k.p.k.) i Ze moze on uczestniczy¢C w rozprawie w
postepowaniu prowadzonym przed sgdem majgcym siedzibe w K., a wynika to ze
spraw dotyczgcych oskarzonego, jakie Sad Najwyzszy rozpoznawat w zwigzku z
wystgpieniami innych Sgdéw w trybie art. 37 k.p.k. W tym zakresie Sad Najwyzszy,
uwzgledniajgc, ze oskarzony nie moze stawiC sie przed Sagdami wiasciwymi
przekazywat sprawy z obszaru wojewodztwa (...) Sadowi Rejonowemu w K.
(postanowienia Sagdu Najwyzszego: z dnia 27 marca 2019 r., IV KO (...) (inicjatywa
Sadu Rejonowego w T.), z dnia 13 marca 2019 r., IV KO (...) i z dnia 28 marca
2019 r., IV KO (...) (wystgpienie Sgdu Rejonowego w G.) oraz z dnia 30 kwietnia
2019 r., IV KO (...) (inicjatywa Sadu Rejonowego w C.)) albo Sgdowi Rejonowemu
w K. (postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 19 marca 2019 r., IV KO 9/19, z
dna 19 marca 2019 r., IV KO 12/19 i z dnia 17 lipca 2019 r., IV KO 59/19
(wystgpienie Sgdu Rejonowego w B. ) oraz z dnia 25 czerwca 2019 r., IV KO 41/19
(inicjatywa Sgdu Rejonowego w B. )).

W tym stanie rzeczy sprawe oskarzonego T. J. , zawistg przed Sadem
Rejonowym w R. (I K (...)), nalezato przekazaé¢ do rozpoznania Sgdowi

Rejonowemu w K.



