IV KO 44/23

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

W sprawie z zazalenia pokrzywdzonych na postanowienie asesora Prokuratury
Rejonowej w Wyszkowie z dnia 29 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Ds.[...] 0 umorzeniu
Sledztwa

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 22 czerwca 2023 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w Wyszkowie

zawartego w postanowieniu z dnia 8 maja 2023 r., sygn. akt Il Kp 44/23,

O przekazanie sprawy z zazaleniem do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwo$ci,

na podstawie art. 37 k.p.k. a contrario

postanowik

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 maja 2023 r., sygn. akt Il Kp 44/23, Sad Rejonowy
w Wyszkowie, na podstawie art. 37 k.p.k., wystgpit do Sgdu Najwyzszego z
wnioskiem o przekazanie sprawy niniejszej do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu.

Uzasadniajgc wniosek wskazano, ze sedzia referent sktadat w tej sprawie
wniosek o wytgczenie go od rozpoznania tej sprawy w trybie art. 41 § 1 k.p.k.,, aw
obrocie prawnym funkcjonujg juz dwa odmienne postanowienia w tym przedmiocie

wydane przez Sgd Okregowy w Ostrotfece.
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Zdaniem Sagdu wnioskujgcego ta okolicznos¢ w odbiorze spotecznym moze
stwarza¢ przekonanie o braku warunkéw do rozpoznania sprawy przez sad
miejscowo wiasciwy.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
rownorzednemu nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Najwyzszy, w utrwalonym orzecznictwie, niejednokrotnie podkreslat, ze
przepis art. 37 k.p.k., jako wyjatkowy, nie podlega interpretacji rozszerzajgcej.
Kryterium "dobra wymiaru sprawiedliwosci”, uzasadniajgce korzystanie z
wiasciwosci delegacyjnej na podstawie wskazanego przepisu, przejawia sie w
realnym zagrozeniu obiektywizmu w orzekaniu o odpowiedzialnosci karnej lub w
réwnie realnym zagrozeniu sprawnego i szybkiego przeprowadzenia postepowania
sgdowego, realizujgcego ustawowy postulat rozpoznania sprawy w rozsgdnym
terminie (vide: postanowienie SN z dnia 14.06.2018 r., sygn. akt V KO 35/18, LEX
nr 2509717). Przekazanie sprawy moze wiec nastgpi¢ jedynie w sytuacji, gdy w
sprawie wystepujg takie szczegodlne, uprawdopodobnione okolicznosci, ze mogg
one zasadnie stwarza¢ w opinii publicznej przekonanie o braku warunkow do
obiektywnego jej rozpoznania w danym sadzie lub o tym, ze przekazanie sprawy
stworzy lepsze mozliwosci do sprawnego jej rozstrzygniecia.

Sad wnioskujacy nie wykazat skutecznie okolicznosci stwarzajgcych
watpliwosci co do braku warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy w Sadzie
wiasciwym. Whniosek sedziego t.B. (referenta w sprawie) o wylgczenie od
rozpoznania tej sprawy, ztozony w trybie art. 41 § 1 k.p.k., nie zostat uwzgledniony
przez Sgd Okregowy w Ostrotece (vide: postanowienie z dnia 30 mara 2023 r. , I
Ko 54/23), co oznacza, ze nie ma przestanek do wylgczenia tego sedziego od
rozpoznania przedmiotowego zazalenia.

Po raz kolejny wypada wskazac¢, ze majgca charakter abstrakcyjny obawa
odnosnie do mozliwosci zaistnienia w przysziosci w odbiorze zewnetrznym
watpliwosci co do obiektywnego rozpoznania sprawy, nie powinna uzasadniac
uchylania sie przez sad od rozpoznania sprawy. Nie czyni jej konkrethg sam w
sobie fakt — podnoszony przez Sad wnioskujgcy — wydawania rozbieznych

orzeczen sgdowych w przedmiocie wytgczenia poszczegolnych sedziow.
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Wobec powyzszego orzeczono jak w postanowieniu.

[at]



