Sygn. akt IV KO 43/21

POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w przedmiocie zazalenia J. M. na postanowienie Prokuratury Okregowej w K. z
dnia 16 lutego 2021 r. o sygn. PR Ds.(...) o odmowie wszczecia Sledztwa

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 19 maja 2021 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w O.

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemul,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w P .

UZASADNIENIE
Prokuratura Rejonowa w S. postanowieniem z dnia 16 lutego 2021 r. w

sprawie PR Ds.(...) odmowita wszczecia Sledztwa ,w sprawie umysSinego
przekroczenia uprawnien w okresie od dnia 6 pazdziernika 2020 r. do dnia 16
lutego 2021 r. w O. , woj. (...) przez funkcjonariusza publicznego w osobie Prezesa
Sadu Rejonowego w O. w zwigzku z dopuszczeniem do procedowania w tym
Sadzie w sprawie | C (...) z powddztwa Z. i M. W. przeciwko J. , A. i K. M. 0
zaktdcenie posiadania i przywrdcenie stanu zgodnego z prawem oraz zaniechanie
naruszen, pomimo tego, ze postepowanie w podobnym zakresie toczyto sie przed
tym Sadem i zakonczyto oddaleniem powddztwa w sprawie | C (...), czym dziatat
na szkode interesu prywatnego J. M. 7, tj. popetnienia przestepstwa opisanego w

dyspozycji art. 231 § 1 k.k. w uwagi na to, ze czynu nie popetniono.



Postanowienie to zaskarzyt zazaleniem J. M. w wyniku czego sprawa
zostata przekazana wedlug wiasciwosci Sagdowi Rejonowemu w O.
Postanowieniem z dnia 8 kwietnia 2021 r., sygn. Il Kp (...), Sad ten zwrdcit sie do
Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
rownorzednemu poza obszar wtasciwosci Sgdu Okregowego w K., majgc na
uwadze dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek Sadu Rejonowego w O. zastuguje na uwzglednienie.

Przypomnie¢ trzeba, ze przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi

rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k. ma charakter wyjatkowy. Sgd Najwyzszy
niejednokrotnie zwracat uwage, iz zastosowanie tej instytucji moze nastgpic tylko
wtedy, gdy wystepujg okolicznosci, ktére mogg stwarza¢ uzasadnione przekonanie
o braku warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy w danym sadzie. Nie
kazda wiec okolicznos¢ bedzie skutkowata ewentualnym przekazaniem sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu, ale tylko taka, ktéra u postronnego i
niezainteresowanego sposobem rozstrzygniecia danej sprawy obserwatora procesu
moze zrodzi¢ podejrzenie braku obiektywizmu w jej rozpoznaniu przez wtasciwy
sad.
Zdaniem Sadu Najwyzszego okolicznos¢ taka zaistniata w przedmiotowej sprawie,
poniewaz dotyczy ona bezposrednio Prezesa Sgdu Rejonowego w O., tj. sadu
wiasciwego do rozpoznania zazalenia. Stagd tez w spotecznym przekonaniu
rozpoznanie sprawy w sadzie, w ktérym od lat orzeka, niezaleznie od wyniku
sprawy, mogtoby mie¢ negatywny wydzwiek, a wydane orzeczenie mogtoby zostac
odebrane jako stronnicze i nierzetelne.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit przekazaé sprawe
do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu, tj. Sgdowi Rejonowemu w P..
Koniecznos¢ przekazania sprawy do rozpoznania sgdowi znajdujgcemu sie w
obrebie innej apelacji uzasadnione jest innymi okolicznosciami wskazanymi w
wystgpieniu Sgdu Rejonowego w O. , w szczegdlnosci faktem pozostawania autora
zazalenia w sporze, w tym takze na ptaszczyznie karnej, z innymi sedziami tego
Sadu. Jednoczesnie Sad Najwyzszy zastrzega, iz decyzja o przekazaniu sprawy do

rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu nie wynika z braku zaufania do



sedzibw Sgdu Rejonowego w O. , ale podyktowana jest troskg o dobro wymiaru
sprawiedliwosci, albowiem okolicznosci tej sprawy, w sytuacji, gdyby rozpoznawat
ja sad wiasciwy, mogtyby w odczuciu spotecznym wywotaC¢ watpliwosci co do

obiektywnosci i rzetelnosci prowadzonego postepowania.



