Sygn. akt IV KO 43/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 4 czerwca 2019 .

w sprawie zazalenia K. R. i M. R. na postanowienie z dnia 28 grudnia 2018 r.,
sygn. akt PR 4 Ds.[...] (RPS [...]) o odmowie wszczecia dochodzenia,

wniosku Sgdu Rejonowego w O. o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w O. postanowieniem z dnia 22 marca 2019 r., wystgpit

do Sadu Najwyzszego z inicjatywg przekazania sprawy o sygn. akt PR 4 Ds.[...]
(RPS [...]), do rozpoznania innemu rownorzednemu sadowi z uwagi na dobro
wymiaru sprawiedliwosci. W ziozonym wniosku powotano sie nafakt, iz
przedmiotowe postepowanie dotyczy adw. H. S. bedgcego czionkiem Okregowe;j
Rady Adwokackiej w K., ktory od wielu lat wykonuje swdj zawdd na obszarze
wiasciwosci Sgdu Okregowego w K.. Jest nadto dobrze znany sedziom
Sadu Rejonowego w O., niektérym takze na gruncie towarzyskim.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek nie zastuguje na uwzglednienie. Argumenty podniesione przez Sad
Rejonowy we wniosku nie przekonujg bowiem, aby w sadzie tym brak byto
warunkéw do rozpoznania sprawy w sposéb w petni obiektywny. Nie zachodzg wiec
wymagane przez art. 37 k.p.k., szczegolne okolicznosci uzasadniajgce odstgpienie
od wiasciwosci miejscowej ustalonej na podstawie obowigzujgcych przepiséw.



Podnies¢ nalezy, ze przedmiotem rozpoznania i oceny przez Sgd Rejonowy
w O. majg byC zazalenia na postanowienie zatwierdzone przez prokuratora
Prokuratury Rejonowej (k. 36v) z dnia 28 grudnia 2018 r. odmawiajgce,
na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., wszczecia dochodzenia w sprawie naktaniania
w okresie od 4 grudnia 2017 r. do blizej nieokreslonego dnia w miesigcu marcu
2018 r. w O., w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
D.S. do popetnienia przez niego czynu zabronionego polegajgcego
na spowodowaniu pobicia K. R. oraz M. R., tj. popetnienia czynu z art. 18 § 1 k.k.
wzw. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Z powyzszego wynika, ze w przedmiotowej sprawie postepowanie nie byto
prowadzone wobec okreslonej osoby czy osob i oznacza to, ze postepowanie
zazaleniowe bedzie dotyczy¢ jedynie weryfikacji podstaw i zasadnosci wydania
zaskarzonej decyzji.

W bogatym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podnosi sie, ze sam fakt,
ze postepowanie dotyczy adwokata wykonujgcego zawod w obrebie sadu
wtasciwego do rozpoznania zazalenia na postanowienie o odmowie wszczecia
postepowania przygotowawczego - jak to ma miejsce w niniejszej sprawie —
nie oznacza automatycznie, ze zaistniaty przestanki, o ktérych mowa w art. 37
k.p.k. W tego typu sytuacjach sedziowie swojg postawg winni dowodzi¢, ze wolni
sg od jakichkolwiek pozaprocesowych wptywdw, a poprzez sprawne i wnikliwe
rozpoznanie zazalenia budowaé autorytet wymiaru sprawiedliwosci. W razie
natomiast, gdyby sedziego i tego adwokata tgczyta bliska znajomos¢ na gruncie
towarzyskim, w pierwszej] kolejnosci zastosowanie winien znalez¢ przepis
art. 41 k.p.k.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



