IV KO 40/23

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie K. K. iin.,

oskarzonej z art. 258 § 3 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 5 lipca 2023 r.,
whniosku Sgdu Okregowego w O.

zawartego w postanowieniu z dnia 27 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 159/21,
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

wniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2023 r. Sgd Okregowy w O. wystgpit w

trybie art. 37 k.p.k. do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie niniejszej
sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci. W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze kwestia zasadnosci
przekazania sprawy Il K 159/21 [...] do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci byta juz przedmiotem
oceny Sadu Najwyzszego, jednakze odnosita sie ona do argumentéw zawartych we
wniosku z dnia 17 stycznia 2022 r. (k. 46952 t. CCXXXVI), a te nie byly
wyczerpujgce i nie wskazywaty na wszystkie podstawy uzasadniajgce przekazanie
sprawy w trybie art. 37 k.p.k. Ponadto, w sprawie w ocenie sadu ujawnity sie
okolicznosci nowe, dotychczas nie analizowane, ktére przemawiajg za tym, aby
przestanki dobra wymiaru sprawiedliwosci oceni¢ raz jeszcze, a mianowicie fakt, ze

jedng z osob oskarzonych w tej sprawie jest X. Y., ktora jako tawnik bierze udziat w
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sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci i od [...] r. orzeka w Sadzie Okregowym w
O. w [...], kadencja w latach [...] (informacja Wiceprezesa Sgdu Okregowego w O.
k. 47964 t. CCXLI) oraz dwie inne istotne kwestie, to jest petnienie obstugi prawnej i
Swiadczenie pomocy na rzecz oskarzonych oraz podmiotow bezposrednio
zainteresowanych wynikiem sprawy przez osobe, ktéra aktualnie petni obowigzki
sedziowskie w Sgdzie Okregowym w O., a w dodatku jest Wiceprezesem tego
Sadu i z tego tytutu sprawuje nadzér administracyjny (1) oraz zaistnienie
powaznych nieprawidtowosci na etapie wyfaniania skfadu orzekajgcego (2). W
odniesieniu do dwoch ostatnich przestanek sad dostrzegt, ze Sad Apelacyjny w
Biatymstoku postanowieniem z dnia 6 kwietnia 2023 r. wylgczyt od rozpoznania
sprawy Il K 159/21 sedziego T. K. z uwagi na to, ze bedgc adwokatem prowadzit
obstuge prawng [...] w okresie objetym zarzutami wobec oskarzonych [...], a takze
czynnie zajmowat sie sprawg [...], uczestniczyt w postepowaniu [...] oraz udzielat
porad prawnych [...] w zwigzku ze sprawg. Jednakze sgd wystepujacy z inicjatywg
w trybie art. 37 k.p.k. uznat, ze okolicznos¢, iz osoba swiadczgca pomoc prawng
stronie zostaje sedzig w sgdzie, do ktérego sprawa tej strony wptyneta, nie jest
okolicznoscia bez znaczenia dla zachowania wtasciwych standardow
funkcjonowania szeroko pojetego wymiaru sprawiedliwosci, przedstawiajgc
zarazem rozwazania dotyczgce wprowadzenia przez ustawodawce do
postepowania cywilnego nowych regulacji ustawowych majgcych na celu
wzmocnienie — w omawianej materii — norm o charakterze gwarancyjnym (art. 441,
442 48 k.p.c.). W opinii sgdu wystepujgcego z wnioskiem w trybie przepisu art. 37
k.p.k. rowniez okolicznosci zwigzane z wytonieniem pierwotnego skfadu
orzekajgcego w sprawie oraz sktadu do rozpoznania kwestii incydentalnej
dotyczacej rozpoznania zazalenia prokuratora na postanowienie z dnia 14 grudnia
2022 r. o uchylenie dozoru Policji wobec dwojga z oskarzonych, mogg rodzic¢
obawy stron i opinii publicznej, stwarzaé wrazenie, ze wplyw na sposob
procedowania i ksztattowania sktadu sgdu miaty czynniki inne niz proceduralne, w

konsekwencji godzi¢ w dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
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Whniosek Sgdu Okregowy w O. o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci nie zastugiwat
na uwzglednienie.

Instytucja wiasciwosci delegacyjnej przewidziana w tresci przepisu art. 37
k.p.k. ma charakter wyjgtkowy. Wskazana w tym przepisie mozliwos¢ przekazania
sprawy do rozpoznania innemu rownorzednemu sgdowi z uwagi ha dobro wymiaru
sprawiedliwosci stanowi bowiem odstepstwo od zasady o charakterze zupetnie
fundamentalnym, tj. od konstytucyjnego prawa do rozpoznania sprawy przez sad
wiasciwy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP). Stad tez mozliwos¢ uruchomienia
procesowego mechanizmu przewidzianego w tym przepisie nalezy traktowac¢ w
sposbdb nader wstrzemiezliwy i siegac po nig z duzg dozg ostroznosci, wytgcznie w
tych przypadkach, w ktérych jest oczywiste, ze rozpoznanie sprawy przez sad
wiasciwy mogtoby prowadzi¢ — w zwigzku z istnieniem konkretnych okolicznosci
rzutujgcych na sposob oceny rozpoznania sprawy przez sad witasciwy — do
powstania w odbiorze spotecznym watpliwosci co do obiektywizmu orzekania w
sprawie przez sad wiasciwy. Przyjmuje sie w orzecznictwie najwyzszego organu
wiadzy sgdowniczej, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci uzasadniajgce przekazanie
sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu nalezy wigzac¢ z istnieniem
w danej sprawie okolicznosci prowadzgcych do rozsgdnego przekonania, ze sad
ustawowo wiasciwy nie jest ,odpowiedni” do jej prowadzenia, to jest, ze zagrozona
jest bezstronnos¢ i rzetelnos¢ jej rozpoznania (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
29 stycznia 2013 r., sygn. V KO 1/13, SIP «Legalis» nr 628350).

W realiach niniejszej sprawy powyzsze okolicznosci nie zachodzg. We
whniosku o przekazanie sprawy do rozpoznania przez sgd réwnorzedny nie zostaty
w istocie przytoczone przez sad wnioskujgcy przekonujgce okolicznosci, ktore
uzasadniatyby koniecznos¢ przekazania sprawy innemu réwnorzednemu w trybie
art. 37 k.p.k., z uwagi na koniecznos¢ ochrony dobra wymiaru sprawiedliwosci. W
szczegolnosci nie stanowi takiego uzasadnienia fakt, ze jedng z oséb oskarzonych
w sprawie jest X. Y., ktéra — zgodnie z informacjg Wiceprezesa Sgdu Okregowego
w O. z dnia 14 marca 2023 r. k. 47964 t. CCXLI, na ktérg powotat sie Sad Okregowy
w O. — jest tawnikiem Sgdu Okregowego w O., jednakze zgodnie z art. 167 § 1 pkt
3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (t.j.: Dz.U.
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z 2023 r. poz. 217 ze zm.) nie moze byC powotywana do petnienia obowigzkow
tawnika do czasu prawomocnego rozstrzygniecia sprawy karnej, w ktorej jest
oskarzong. Zaréwno z ww. dokumentu, jak i innych dokumentéw zgromadzonych w
aktach sprawy Il K 159/21 nie wynika zatem — jak to przyjmuje Sgd Okregowy w O.
— ze X. Y. jako fawnik ,bierze udziat w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci”’. Bez
watpienia od [...] r. sprawowata funkcje tawnika w Sgdzie Okregowym w O. w [...],
a w czasie trwania kadencji w latach [...] wzieta udziat w [...] sesjach (informacja
Wiceprezesa Sadu Okregowego w O. k. 47983 t. CCXLI), jednak obecnie, na
wniosek Prezesa Sgadu Okregowego w O. z dnia 24 stycznia 2022 r. zostata
odwotana z funkcji tawnika. Co rownie istotne, na co wskazuje obrofnca m. in.
oskarzonej K. K. we wniosku o nieuwzglednienie wniosku o przekazanie sprawy w
trybie art. 37 k.p.k. z dnia 15 maja 2023 r. (k. 21-28), powotana przez sad
okolicznos¢ stanowita podstawe wytgczenia 48 sedzidéw Sadu Okregowy w O. (w
oparciu o art. 41 § 1 k.p.k.), badana zostata przez Sad Apelacyjny w Biatymstoku w
postanowieniu z dnia 6 kwietnia 2023 r., Il AKo 24/23 i oceniona zostata pozytywnie
wytacznie co do jednego z sedziow, tj. M. B., ktéra jako jedyna powofata sie w
ztozonym oswiadczeniu (k. 47668 t. CCXL) na fakt wspodlnego orzekania z X.Y..
Zaden z pozostatych sedzidw w ztozonym o$wiadczeniu nie powotat sie nawet na
fakt znajomosci z oskarzong, czy tez utrzymywania z nig kontaktdéw osobistych.
Réwniez dwie inne wskazane okolicznosci (kwestie), a mianowicie petnienie obstugi
prawnej i Swiadczenie pomocy na rzecz oskarzonych oraz podmiotéow bezposrednio
zainteresowanych wynikiem sprawy przez osobe, ktéra aktualnie petni obowigzki
sedziowskie w Sgdzie Okregowym w O., a dodatkowo jest Wiceprezesem tego
sgdu (sedzia T. K.) i z tego tytutu sprawuje nadzér administracyjny oraz wystgpienie
nieprawidtowosci na etapie wyfaniania sktadu orzekajgcego, wbrew
przeswiadczeniu Sgdu Okregowego w O. — nie uzasadniajg koniecznosci
przekazania sprawy innemu rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k. Jak wynika z akt
sprawy, a co skadingd dostrzega przeciez sgd wnioskujgcy, Sad Apelacyjny w
Biatymstoku postanowieniem z dnia 6 kwietnia 2023 r. wylgczyt od rozpoznania
sprawy Il K 159/21 sedziego T. K. ,(...) z uwagi na to, ze bedgc adwokatem
prowadzit obstuge prawng [...] w okresie objetym zarzutami wobec dwdch

oskarzonych [...]; w ramach prowadzonej ustugi czynnie zajmowat sie sprawg [...] —
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uczestniczyt w postepowaniu [...], udzielat porad prawnych [...]”. W kontekscie
wytgczenia sedziego T. K. od rozpoznania niniejszej sprawy, sam fakt, iz ,osoba
Swiadczgca pomoc prawng stronie zostaje sedzig w sadzie, do ktérego sprawa tej
strony wptyneta” czy tez petni funkcje Wiceprezesa Sadu Okregowego w O., a
zatem okolicznosci majgce charakter wylgcznie wigzagcy sie ze zwykig praca
orzeczniczg czy tez, dotyczg wykonywania przez sedziego czynnosci
administracyjnych zwigzanych z zarzgdzaniem sgdem, nie stanowig okolicznosci
uzasadniajgcych siegniecie po instytucje tzw. wiasciwosci delegacyjnej, zas
rbwniez rozwazania sgdu dotyczgce wprowadzenia przez ustawodawce do
postepowania cywilnego nowych regulacji ustawowych majgcych na celu
wzmochienie — w omawianej materii — norm o charakterze gwarancyjnym (art. 441,
442 i 48! k.p.c.) nie znajdujg automatycznego przetozenia na ptaszczyzne sprawy
prowadzonej na podstawie przepisdw ustawy postepowania karnego (art. 1 k.p.k.).
Podobnie oceni¢ nalezy ostatnig grupe okolicznosci wskazanych przez sad
wystepujgcy z wnioskiem w trybie przepisu art. 37 k.p.k. tj. detaliczng analize
zasztosci zwigzanych z wytonieniem pierwotnego sktadu orzekajgcego w sprawie
oraz skfadu do rozpoznania kwestii incydentalnej dotyczgcej rozpoznania zazalenia
prokuratora na postanowienie z dnia 14 grudnia 2022 r. o uchylenie dozoru Policji
wobec dwojga z oskarzonych, bedgce uprzednio przedmiotem wniosku sedziego
referenta (sedzi |. L.) i sedzi A. S. z dnia 11 stycznia 2022 r. (k. 48064-48068 t.
CCXLII), poddanego nastepnie obszernej ocenie przez Prezesa Sgdu Okregowego
w O. w pisSmie z dnia 5 kwietnia 2022 r. (k. 48069-48071 t. CCXLII). Eksponowanie
tych okolicznosci, nalezgcych zresztg w znacznej mierze do obszaru, ktéry mozna
zaliczy¢ do tzw. wewnetrznej organizacji sgdownictwa powszechnego, trudno
uznaé¢ za mogace wywota¢ obawy stron i opinii publicznej czy stwarza¢ wrazenie
wptywu na sposob procedowania i ksztattowania sktadu sgdu czynnikéw innych niz
proceduralne, a w konsekwencji godzi¢ w dobro wymiaru sprawiedliwosci.

W orzecznictwie Sgadu Najwyzszego wskazuje sie konsekwentnie, ze
autorytet i powaga wymiaru sprawiedliwosci wymaga, aby sady nie ulegaty presji
opinii publicznej, ani nie popadaty w zwatpienie co do wiasnych kompetencji w
zakresie przeprowadzenia rzetelnego procesu. Racjonalna nieustepliwos¢ w tym

wzgledzie sprzyja ksztattowaniu sie pozytywnego wizerunku organow trzeciej
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wiadzy, minimalizujgc tym samym watpliwosci co do obiektywizmu i niezawistosci w
rozpoznawaniu przysztych spraw, ograniczajgc tendencje do naduzywania
stosowania witasciwosci delegacyjnej w zwigzku z inicjatywami sgdow na tle
watpliwosci co do respektowania gwarancji sprawiedliwego procesu (por. m. in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2011 r., lll KO 72/11, SIP
«Legalis» nr 499699, 22 listopada 2012 r., V KO 57/12, SIP «Legalis» nr 545513).
W niniejszej sprawie sgd wnioskujgcy nie zaprezentowat tego rodzaju wazkich
powoddw, ktore mogtyby skutecznie prowadzi¢ do zakwestionowania mozliwosci
przeprowadzenia przez sedziéw Sgdu Okregowego w O. rzetelnego i bezstronnego
postepowania, ktorego zadaniem jest rozpoznanie sprawy oskarzonej K. K. i innych
[...] oskarzonych.

Wyartykutowana przez sad wnioskujgcy obawa przed przysziymi
niekorzystnymi spotecznymi opiniami — jako hipotetyczna i nie majgca realnych
podstaw — nie uzasadnia zastosowania rozwigzania ze swojej istoty wyjgtkowego i
zmiany wiasciwosci miejscowej sadu. Z przedstawionych w uzasadnieniu
niniejszego postanowienia przyczyn nalezato uzna¢, ze obawa Sgdu Okregowego
w O., iz rozpoznanie sprawy zainicjowanej aktem oskarzenia zgodnie z
wiasciwoscig miejscowg godzitoby w dobro wymiaru sprawiedliwosci, jest zbyt
daleko idgca. Zastosowane do tej pory instrumenty procesowe, takie jak m. in.
wylgczenie sedziego Tomasza Kosakowskiego od rozpoznania sprawy, w sposéb
adekwatny zapobiegajg ryzyku powstania ewentualnych watpliwosci co do
mozliwosci bezstronnego i obiektywnego rozpoznania sprawy przez sgd wiasciwy.
Przy tym nalezy wskazac, ze eksponujgc w sposob niezwykle drobiazgowy m. in.
wewnetrzne kwestie zwigzane z wyznaczaniem kompletow orzekajgcych w
niniejszej sprawie i interwencje podejmowane w tych sprawach u podmiotu
kierujgcego sgdem jako majgce znaczenie z punktu widzenia dobra wymiaru
sprawiedliwosci (art. 37 k.p.k.), sad wiasciwy do rozpoznania sprawy jakby
zapoznaje te okolicznos¢, ze jedng z istotniejszych komponent tej wartosci jest
prawo stron do rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie. Zatem nie powinno sie
traci¢ z pola widzenia tego, ze odsuwanie merytorycznego rozpoznania tej sprawy
nie powinno przecigga¢ sie ponad nalezytg miare (akt oskarzenia w sprawie
wptynat do sgdu wiasciwego dnia 20 grudnia 2021 r., k. 45773 akt, t. CCXXX).
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Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia.

AG

[t.n]



